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PROTOKOL POKONTROLNY Z KONTROLI PRZEPROWADZONE.} NA MIEJSCU REALIZACJI PROJEKTU

Nazwa programu: Regionalny Program Operacyjny Wojewédztwa Zachedniopomorskiege na lata 2007-2013

Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewédztwa Zachodniopomorskiego: Zarzad Wojewodziwa Zachodniopomorskiego

Data podpisania programu {ddfmmirr): 11.10.2007 r.

Nr i nazwa osi priorytetowej: 5. . Turystyka, kultura i rewitalizacja”

Nr i nazwa dziatania: 5.1 Infrastruktura turystyczna”

Nr i nazwa poddziatania: 5.1.1 ,Infrastruktura turystyki”

Status prawny jednostki kontrolowanej: Jednastka samorzadu terytorialnego

Beneficjent: Miasto Szczecinek

Tytut projektu’ ,Renowacja i modernizacja Zabytkowego Parku Miejskiego jako istotnego elementu szezecineckiej infrastruktury turystyczne]. Etap od ul. Mickiewicza do ul. Lelewela ™.

Podmiot realizujgecy projekt: (jesli dotyczy) nie dotyczy

Nr kontroli: KPR-RPZP.05.01.01-32-028/09

Rodzaj kontroli: Planowa

Podstawa prawna przeprowadzonej kontroli: art. 26 ust. 1 pkt 14 Ustawy z dnia & grudnia 2006 roku o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz.U. 2009 Nr 84 poz. 712, 2 péin. zm.), §12
Umowy o dofinansowanie projektu.

'Nazwa ;ednostk: kontrolowanej - Miasto Szczecinek

Adres (ulica, nr lokalu, kod pocztowy, miejscowosé) Plac Wolnosci 13, 78400 Szczecinek
Numer telefonu 094 37 141 29

Numer faksu 094 37 402 54

NIP 6730010209

REGON 330920890

|le i nazwnsko ' " stanowisko: ' numer upowaZmema L petniona funkcja:
1 Michat Kojder Inspektor 74{2012MWRPO-VII Kierownik zespolu kontrolujgcego
2 Krzysztof Harlukowicz Giéwny Specjalista 74/2012IMWWWRPO-VII Czlonek zespolu kontrolujacego
3 Joanna Stylska Gidwny Specjalista 74/2012MWRPO-VII Czionek zespoiu kontrolujacego

T Olga Smolmska Z—cadyrektora Wydz:aiu Fmansowego
Marcin Wilk — Dyrektor Wydziatu Rozwoju
Emest K{osowsk ik

VMIEJ.“SCG przeprowadzema kontroli:

Pl




[ 2 | Kontrola zostata przeprowadzona w dniach: | 23.07.2012 r. - 25.07.2012 r,, w tym wizytacja w miejscu realizacji projektu w dniu 25.07.2012 r.

(1 T .'abllzaa pro;ektu wterm:me wskazanym w umowue “ X = B ' | Zespot kontrolujacy potwierdzit terminowosé realizacii projektu,
dofinansowanie/ decyzj-o-definansewaniu/ porozurmicniu: 2godnie z° § 3 wust. 1 Aneksu do Umowy nr UDA-
RPZP.05.01.01-32-028/09-03 z dnia 13 kwietnia 2012 r. na
podstawie Umowy z wykonawca robét budowlanych z dnia
29.03.2010 r. oraz  protokolu odbioru Kkoficowego - robét
budowlanych z dnia 12.01.2012 r.

2 Realizacia projektu w miejscu wskazanym we wniosku o X BDokumentacja powykonawcza, wizja lokalna — dokumentacia
dofinansowanie. fotograficzna.
3 Zakres rzeczowy oraz ilociowy zakupionego w ramach X W ramach projektu nie dokonywano zakupéw sprzetu.

projekiu sprzetu jest torsamy z ujetymi we wniosku o
dofinansowanie (uwzgledniajac wnoszone przez
Beneficjanta | zaakceptowane przez 1Z RPQO zmiany).

4 Beneficjent posiada prawo do dysponowania X Decyzja nr 594/05/06 z dnia 23 marca 2006 r. r. (AB.7351-1-
nieruchomeéeia zgodnie z Oswiadczeniem stanowiacym 594/05/06) wydana przez Starostwo Powiatowe w Szezecinku -
zatgcznik nr 8 do wniosku o dofinansowanie oraz zatwierdzajaca projekt budowlany i udzielajgca pozwolenia na
potwierdzono, iz posiadat je w dniu zioZenia oéwiadczenia. budowe oraz wykonanie robét budowlanych.

5 W przypadku projektéw realizowanych w partnerstwie, X Projekt nie jest realizowany w partnerstwie.

projekt realizowany jest zgodnie = umowa partnerska
stanowigca zatacznik do wniosku o dofinansowanie.

6 Nastapily zmiany w projekcie, ktére zgodnie z umowa o X Zmiany dotyczace termindw realizacji byly zgtaszane do IZ
dofinansowanie zostaly zgioszone do IZ RPQ WZ przed ich RPO WZ.
wprowadzeniem.

7 Projekt realizowany jest przez inny podmiot wskazany w X Projekt realizowany przez Miasto Szczecinek,

decyzji o dofinansowanie w sposéb wlasciwy zgodnie z
zatozeniami we wniosku ¢ dofinansowanie.




Inwestycja  posiada  prawidlowo  wystawione  oraz
prawomocne pozwolenie na budowe, badZ inne wymagane
dla realizowanego projektu zezwolenie na inwestycie
(decyzja administracyjna).

1. Decyzja nr 594/05/06 z dnia 23 marca 2006 r. r. (AB.7351-1-
594/05/06) wydana przez Starostwo Powiatowe w Szczecinku -
zatwierdzajaca projekt budowlany i udzielajaca pozwolenia na
budowe oraz wykonanie robét budowlanych.

2. Decyzja Bummistrza Miasta szczecinek z dnia 30.11.2011 r.
{MKZ.4125.1.141.2011) w sprawie wydania pozwolenia na
budowe obicktdw malej architektury stuzacych do rekreacji
codziennef (silownie zewnhetrzne) w parku migjskim w m.
Szczecinek. Pismo Starostwa Powiatowege w Szczecinku z
dnia 05.11.2011 r. znak AB.6743.1.172.2011WL6 o nie
wniesieniu sprzeciwu do obiektéw malej architektury.

3. Decyzja Starosty Szczecineckiego z dnia 26 lutege 2009 r.
na udzielenie pozwolenia wodnoprawnego (symbol: RS.6224-
7/2009) - na wykonanie platformy widokowe] ,P3" na Jeziorze
Trzesiecko przy dziatce nr 66/6 obreb 12 Szczecinek.

4. Decyzja Starosty Szczecineckiego z dnia 23 czerwca 2009 r.
(symbol: RS.6244-27/2007) zmieniajaca decyzje z dnia 26
lutego 2009 r. - zmiana dotyczaca diugesai pali.

Dokonano prawidtowego zgloszenia robot niewymagajacych
pozwolenia na budowe wynikajacego z ustawy Prawo
budowlane.

Zgloszenie Inwestora (Miasta Szczecinek) z dnia 18.05.
2009 r. o przystapieniu do budowy - dotyczy pomostu
widokowego P3 (platformy widokowe] P3) na Jeziorze
Trzesiecko w Szezecinku — na terenie dziatki nr % w obrebie 11
(smilkczaca zgoda” organu budowlanega). Nastapit podziat
dziatki , w chwili obecne] jest to dziatka nr 1/17 obreb 11).

Zakres umowy z Wykonawca obejmuje zakres prac ujety w
dokumentacii aplikacyjne] wraz z zatwierdzonymi zmianami.

Projekty budowlane.

Dokumentacja zwiazana z procesem budowlanym
potwierdza realizacje projektu zgodnie z zakresem prac oraz
terminami zato2onymi we wniosku o dofinansowanie.

Projekty budowlane, Dzienniki budowy, Protokét odbioru
konicowego robdt budowlanych z dnia 12.01.2012 1.

Uzyskane pozwolenie na uZytkowanie obiektu budowlanego/
dokonano zgtoszenie zakorficzenia robst budowlanych,

Budowlan owSzczecmku ca{oéc robét obj
e i o

Decyzja pozwolenia na uzytkowanie: PINB.DF.7114-2/82-3/11 z
23.12.2011 r. wydana przez Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Szczecinku, przed wykonaniem: utwardzenia
dziedzifica przy Zamku Ksiazat Pomorskich na terenie dziatki nr
77110 w obrehie 12 w ilosci okoto 150 m2.

Pismo znak: PINB.DF.7114-1/4-1/12 z 12.01.2012 r. o nie
wniesieniu sprzeciwu do zawiadomienia ¢ zakonczeniu robét
budowlanych wydane przez Powiatowego Inspektora Nadzoru
tych pro jektem.

‘1.Wyko:1ame i monta.zl dwéch tablic mfonnacy]nych o |




ktérych nie stosowano Prawo zaméwied publicznych,
przestrzegano zasady jawnosci i konkurencyjnosci a wydatki
ponoszone byly w sposob celowy i oszczedny.

realizowanym projekcie: w dniu 17 [utego 2010r. Zamawiajacy
zwroct sie z zapytaniem oferfowym do 3 oferentow =z
zapytaniem ofertowym w zakresie wykonania i montazu dwéch
tablic informacyjnych o realizowanym projekcie. W odpowiedzi
na zapytanie ofertowe, wpltynely do Zamawiajgcego dwie oferty,
z ktorych wybrano oferte korzystniejsza cenowo, ziozona przez
firme: [ Znak-Pol” s.c., ul. Koszaliiska 85, 78-400 Szczecinek.
W dniu 01 marca 2010 r. Zamawiajacy udzielit pisemnego
zlecenia ww. firmie: cena: 1 342 zt brutto. Qdbidr zlecenia
nastapit na podstawie Protokolu zdawczo-odbiorezego z dnia
29 marca 2010 r,

2Wykonanie i montaz dwéch tablic pamiatkowych
o realizowanym projekcie: w dniu 08 pazdziernika 2011 r.
Zamawiajacy zwrocit sig z zapytaniem oferfowym do 3
oferentéw z zapytaniem ofertowym w zakresie wykonania |
montazu dwdch tablic pamiatkowych o realizowanym projekcie.
W odpowiedzi na =zapytanie ofertowe, wplyneta do
Zamawigjagcego jedna oferta, ztozona przez fime: ,Znak-Pol”
s.c, ul. Koszalinska 85, 78400 Szczecinek. W dniu
17 paZdziemika 2011 r. Zamawiajacy udzielit pisemnego
Zlecenia ww. firmie: cena: 492,00 zi brutto. Qdbidr zlecenia
nastapit na podstawie Protokolu zdawczo-odbiorczege z dnia
28 pazdziernika 2011 r.

3 Nadzér inwestorski: Zamawizjgcy oszacowat wartosé
zamdwienia na kwote 28000,00 PLN netto/ warto$é
zaméwienia ponizej] 14.000 EURQO. Zamawiajacy wystat
zaproszenie do zlozenia ofert na petnienie nadzoru do 3 firm. W
wyniku zaproszen ztozone zostaty 2 oferty.  Z wyloniona oferta
najkorzystniejszag, fimg:  Przedsiebiorstwo  Ustugowo-
Produkeyjne EKOBUD s.c. J. Filipkowska & A Flipowska, u
Stowiariska 11b, 75-842 Koszalin zawarto umowe 1-7023-1-
21/10 w dniu 29.03.2010 r. Warto$é umowy: 32 000,00 zt brutto.
W dniu 11.02.2011 r. zawarto Aneks nr 1-7023-1-21M10/11,
zwigzany ze zmiana stawki VAT od 01.01.2011 r.

4. Promocja projektu w mediach regionalnych: Beneficjent
zlecit publikagie nastepujgcych materiatow reklamowych,
promujacych projekt: emisja reklamy planszowej w TV Zachéd -
Szczecinek, emisji ogloszenia promujacego projekt w Gawex
Media w Warszawie, oddziat w Szczecinku, publikacja
ogloszenia prasowego w Glosie Koszaliriskim, Gtosie Pomorza i
Glosie Szczecifiskim, zlecenie publikac]i ogloszenia na tamach
dziennika Gazeta Wyborcza, ogloszenie na tamach
dwutygodnika Szczecineckiege TEMAT. Powyzsze dziatania

promocyjne  ujete  zostaly w  punkcie G wniosku o




dofinansowanie.

2 Zgodnosé specyfikacii zakupionego X Zweryfikowano na podstawie protokotéw odbioru i ogledzin
sprzetu/urzgdzern/wartosci  niematerialnych i prawnych z rzeczoweqo miejsca realizadji projektéw.

warunkami zamdwienia, dokumentami potwierdzajgcymi

odbiér oraz z zapisami wniosku ¢ dofinansowanie.

3 Zakupione $rodki trwate/warto$ci niematerialne i prawne sg X Zweryfikowano na podstawie ogledzin rzeczowego migjsca
dosfgpne w miejscu realizacii projektu wskazanym we realizacii projektu (dokumentacja fotograficzna).
wniosku o dofinansowanie i uzytkowane zgodnie =z
przeznaczeniem.

4 Poniesione w ramach realizacji projekty wydatki sg X Zweryfikowano na podstawie wniosku o dofinansowanie oraz
niezbedne do jego realizacii oraz mieszcza sie w katalogu dokumentacji poddanej analizie podczas czynnoéci Kontrolnych.
wydatkéw  kwalifikowalnych obowiazujacym w  ramach
Konkursu.

5 Nabyte w ramach realizacji projektu wartosci niematerialne i X
prawne sg wykorzystywane wylgcznie przez Beneficjenta.

6 Zrealizowano zadania zwigzane z wydatkami X MontaZz finansowo zadaniowy wniosku o dofinansowanie nie
niekwalifikowalnymi ujetymi w budzecie projektu. przewidywat wydatkéw niekwalifikowanych.

W harmonogramie rzeczowo- finansowym ujeto wydatki
niekwalifikowane dotyczgce wykonania robét budowlanych oraz
nadzoru inwestorskiego.

e fiansowanie). e

Liczba

zmodemizowanych/prze | budowlanych 2008 2009 0,000 -
budowanych obiektéw 2010 2010 0,300 -
turystycznych, 2011 2011 0,000 -
rekreacyjnych, turystyki 2012 2012 1,000 100
wodnej,_ 2013 2013 ————n e—
yzdrovwskowych, 5014 2014 e [
mfrastruktu_ry 2015 2015 - [
konferencyjno-

kongresowej

Jednostka miary : szt.

N
i




Powierzchnia
zmodernizowanych/prze
budowanych obiektéw
turystycznych,
rekreacyjnych, turystyki
wodnej,
uzdrowiskowych,
infrastruktury
konferencyjno-
kongresowej
Jednostka miary : m2

Powierzchnia
przebudowanych
terenéw rekreacyjno -
sportowych
Jedneostka miary : ha

Protokdt odbioru robot
budowlanych

budowlanych

2008 0,000 2008 0,000 -
2009 0,000 2009 0,000 -
2010 0,000 2010 0,000 -
2011 6,000 2011 0,000 -
2012 86500.000 2012 86500.000 100
2013 — 2013 — ————
2014 — 2014 —— ——
2015 m—e——— 2015 ——e

EAOK;
Tt

2009 0,000 2009 0,000 -
2010 0,000 2010 0,000 -
2011 0,000 2011 0,000 -
2012 0.023 2012 0.023 100

Lt ety

Protoké? adbioru robét budowlanych

wlanych;
Oéwiadczenie Beneficjenta, Wizja
Lokalna.

Liczba turystéw spoza | Roczny raport o] 2010 0,000 2010 0,000 Wskaznik rezultatu planowany do
powiatu korzystajacych | Szczecineckiej Lokalnej 2011 0,000 2011 0,000 — osiagniecia w roku 2013,
z wybudowanych | Organizacji 2012 0,000 2012 0,000 —
obiektéw turystycznych, | Turystyeznej. 2013 15000.000 2013 ——— —
2014 15000.000 2014 e -




Jednostka miary: osoby

Liczba turystéw spoza
powiatu korzystajacych
ze
zrodernizowanych/prze
budowanych obiektéw
turystycznych,
rekreacyjnych, turystyki
wodnej,
uzdrowiskowych,
infrastruktury
konferencyjno-
kongresowej Jednostka
iary. osob

zorganizowanych w
wybudowanych
obiektach infrastruktury
turystycznej,
rekreacyjnych, turystyki
wodnej,  infrastruktury
konferencyjno-
kongresowej Jednostka
miary: szt.

Jednostka miary: szt.

Roczny raport
Szezecineckiej Lokalnej
Organizadji
Turystycznej.

Szczecineckie] Lokalnej
Organizacii
Turystycznej.

rekreacyjnych, turystyki 2015 15000.000 2015 — e —
wodnej, 2016 15000.000 2016 D _—
uzdrowiskowych,

infrastruktury 2017 15000.000 2017 —

konferencyjno-

kongresowej

2010 0.000 0,000

2011 0,000 2011 0,000 —
2012 0,000 2012 0,000 —
2013 15000.000 2013 ———

2014 15000.000 2014 ——

2015 15000.000 2015 —

2016 15000.000 2016 ——————

2017 15000.000 2017 —_—

0.000

2011 0,000 2011 0.000 ——
2012 0,000 2012 0.000 ——
2013 15000:000 2013 _— ————
2014 15000.000 2014

2015 15000.000 2015 ——

2016 15000.000 2016

2017 15000.000 2017 —— ———

Wskaznik rezultatu planowany do
osiagnigeia w roku 2013.

WskaZnik rezultatu planowany do
osiagniecia w roku 2013,




Liczba imprez
zorganizowanych w-
przebudowanych/emode
rnizowanych obiektach
infrastruktury
turystycznei,
rekreacyjnych, turystyki
wodnej,  infrastruktury
konferencyjno-
kongresowej

' Rdczny raport
Szczecineckiej Lokalnej
Organizacii
Turystyczne;.

Jednostka mla[g' szt
FRAZEN ‘

zrealizowany.

'Wskaimk-réétiltatu plar;owany do

osiagniecia w roku 2013.

2010 0,000 0,000

2011 0,000 201 0,000

2012 0,000 2012 0,000

2013 25.000 2013 —_—
2014 25.000 2014 ——
2015 25.000 2015

2016 25.000 2016 —_— —
2017 25.000 2017 —_—

Cel projektu wskazany we wniosku o dofinansowanie zostat

Cel projektu wskazany we wniosku o dofinansowanie zostat
zreaiizowany.

Miejsce realizacji projektu oznaczono prawidtowo,

1 Zgod nosé projekiu z polityka réwnych szans. X Dokonano weryf kacu zaplséw punktu A 13 wmosku 0
dofinansowanie oraz Art. 16 Rozporzadzenia 1083/2006. Nie
stwierdzono naruszen zasad wspélnotowych.

2 Zgodnosé projektu z zasadg zréwnowazonego rozwoju. X Dokenane weryfikacii zapisw punktu A.13 wniosku o

dofinansowanie oraz Art. 17 Rozporzadzenia 1083/2006. Nie
stwierdzono nar f d wspolnot h

W miejscu realizacji projektu umieszezono 2 tablice
informacyine, zgodnie z zasadami art. 8 i ¢ Rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 roky oraz
rozporzgdzenia (WE) nr 1080/20 Parlamentu Europejskiego.

2 Zakupiony sprzet/urzagdzenia zostaty prawidiowo W ramach projektu nie realizowano zakupu sprzetu/urzadzet
oznakowane.
3 Prawidtowo oznaczono dokumentacje dotyczaca projektu. X

Calo$¢ dokumentacji zgromadzonej przez Beneficienta w
ramach przedmiotowego  projekiu  opatrzona  zostata




obowiazkowymi elementami promocyjnymi.

4 Zatozenia dotyczace dziatan inforracyjno-promocyinych X Beneficjent wypetnit obowiazki w zakresie informacji i promocji
zawarte we wniosku o dofinansowanie zostaly zrealizowane. projektu wynikajace z zapiséw umowy ¢ dofinansowanie

projektu oraz Wytycznych Instytucii Zarzadzajacej RPO WZ

dotyczgcych informacji 1 promociji projektu realizowanege w

ramach RPO WZ”

Dokumentacja zwigzana z realizacjg projektu jest dostepna, X Beneficient prawidiowo wypeinia obowiazki dotyczace
odpowiednio przechowywana i archiwizowana. przechowywania i archiwizacji dokumentéw zwigzanych z
proiektem. Dokumentacja jest umieszczona w segregatorach |
przechowywana w sposéb umozliwiajacy jej sprawne
lokal i

Ogledziny miejsca rzeczowej realizacji projektu potwierdzaja Sporzadzono dokumentagje fotograficzna.
zgodnosé zrealizowanych zadarn z zakresem okre$lonym we
wniosku o dofinansowanie.

INNE UWAGI DOTYCZACE ZAKRESU KONTROLI MERYTORYCZNEJ:
Brak uwag.

~Szczecinek: Renowacja i modernizacja Zabytkowego Parku Miejskiego jako istotnego elementu szczecineckiej infrastruktury turystycznej. Etap
od ul. Mickiewicza do ul, |elewela”.

Fryiipastenn Przetarg nieograniczony
| Numeri ; Nr 20969-2010 z dnia 28.01.2010r.

29.03.2010r.
92030-2010 z dnia 01.04.2010r.

i s S ekl i
Prawidiowo ustalono warto$é zaméwienia.

| Szacunkows warto$é zaméwienia ustalono na podstawie
kosztorysu inwestorskiego ze stycznia 2010r.

Ustalenia szacunkowej warto$ci zaméwienia dokonano zgodnie
Z przepisami wynikajgcymi z ustaw PZP — art. 33 i 35 ustawy




PZP.

Tryb postepowania zostat okreslony prawidtowo, na podstawie
przestanek ustawowych,

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego — art. 39 ustawy PZP.

Zamawiajacy dopeinit obowigzku przekazania ogloszenia o
zamowieniu w BZP i na strone internetowa. (Przetarg
nieograniczony, ograniczony, negocjacje z ogloszeniem,
dialog konkurencyiny)

Ogloszenie umieszczono na stronie BZP pod Nr 20969-2010
dnia 28.01.2010 .

Ogloszenie umieszczono na tablicy ogloszer zamawiaigcego
dnia 28.01.2010 .

Ogtoszenie umieszezono na stronie Zamawiajacego w dniu
28.01.2010.

Zamawiajgcy udzielit zaméwienia w trybie negocjacji bez
ogloszenia, zamodwienia z wolnej reki lub zapytania o cene
zgodnie z prawem.

Zamawiajgcy nie udzielat zaméwiert we wskazanych trybach.

Zamawiajacy whaSciwie opisat przedmiot zamoéwienia, bez
wskazania znakéw towarowych, patentéw lub pochodzenia,
bez dopuszczenia mozliwosci skfadania ofert réwnowaznych,

Zamawiajacy w SIWZ umiescit zapis o tresci:

JVykonawcy moga przedstawi¢ réwnowazng technicznie
propozycie  zaznaCzajgc  wyraZnie  zmienione  pozycje
dosfarczajgc wtedy obowigzkowoe wszystie informacje
konieczne do kompletnej rozwigzania réwnowaznego przez
Zamawigjgcego. Ulyte w dokumentacfi projeldowej nazwy
producentow sa przykfadowe | majg na celu wylgcznie
wskazanie standardu jakosciowego i parametréw technicznych
dla osiggnigcia oczekiwanej funkcjonalnosci catego ukfadu, nie
gorszego niz przywofany w dokumentacyi’.

W ocenie |Z RPO WZ opis przedmiotu zaméwienia
sporzgdzony przez Zamawiajgcego nie narusza dyspozycii
yjetej w art. 29 ustawy PZP.

Zamawiajgcy opisat przedmiot zamodwienia w sposob, ktory
nie utrudnia uczciwej konkurenci.

Zweryfikowano na podstawie dokumentacji przediozonej do
kontroli IZ RPO WZ, w szezegdinosci: projektu budowlanego,
specyfikac]i technicznego wykonania i odbioru robét,
przedmiarach, opisu przedmiotu zamoéwienia ujetego w SIWZ.

Zamawiajgcy nie okreslit dyskryminacyjnych warunkow udziatu
w postepowaniu graz kryteriow oceny ofert.

Zweryfikowano na podstawie informadji ujetych w ogloszeniu o
zamowieniu oraz SIWZ.

Zamawiajgcy nie ograniczyt kregu potencjalnych oferentéw
poprzez uniemozliwienie skiadania ofert orientacyjnych
wykonawcom niedopuszczonym dotychczas do udzialu w
dynamicznym systemie zakupéw [ub  uniemozliwienie
wykonawcom dopuszczonym do udziatu w dynamicznym
systemie zakupdw ztorenia ofert w postepowaniu ¢ udzielenie
zamdwienia prowadzonym w ramach tego systemu.

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego — art. 39 ustawy PZP.

Zamawiajacy nie ograniczyt kregu potencjalnych
wykonawcow.

Zweryfikowano na podstawie informacji ujetych w ogtoszeniu o
zamdbwieniu graz SIWZ.

10

Zamawiajacy Zadat od wykonawcdw oswiadczen fub
dokumentdw niezbednych do przeprowadzenia
postepowania?

Zamawiajgcy zadat od wykonawcdw przediozenia dokumentow
wymienionych w Rozporzadzeniu Prezesa Rady Ministrow z
dnia 30 grudnia 2008 r. w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich
moZe Zadac zamawiajacy od wykonawcy oraz form, w jakich te
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dokumenty mogg byé skiadane”.
11 Zamawiajacy zawart umowe w sprawie zamdwienia X Umowa z dnia 29.03.2010r. nr 7023-1-1/10 zawarta z firma,
publicznego, w tym réwniez umowe zawarty na podstawie Przedsiebiorstwo Produkcyjne SELFA Sp. z 0.0. na kwote
umowy ramowej, po uplywie terminu na wniesienie lub brutte: 2 815 305,08 PLN — wynagrodzenie ryczattowe.

rozpatrzenie odwotania?
Zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej z dnia

12.03.2010r.
12 Postepowanie przeprowadzono 2z zachowaniem wszystkich X Zamawiajgcy w opinii IZ RPO WZ naruszytart. 140 ust. 103
zasad udzielania zaméwieri publicznych wynikajacych z ustawy PZP poprzez wykonanie robét zamiennych
ustawy Prawo zarmndwien publicznych. wymienionyeh w protokole koniecznogci nr 1 z dnia

19.09.2011r. i 2 = dnig 25.10.2010r. wykraczajacych poza
pierwotny zakres przedmiotu zaméwienia. Przykiad:

- dostawa | montaZ urzadzen fitness HERKULES seria
ksiezycowa.

Powyzsze wymaga piseminych wyjadnieti ze strony
Zamawiajgceqo, w przeciwnym razie |Z RPO WZ moZe uznad
wydatki odnoszace sie do zakwestionowanych robét
zamiennych w catodei za niekwalifikowalne.

B2 Czy w ramach postepowania wykryto inne uchybienia zwiazane z przeprowadzonym pestepowaniem wymagajacych TAK NIE
wyjasnien jednostki kontrolowanej? (w przypadku pozytywnej odpowiedzi szczegétowy opis znajduje sie w uwagach

ponizej). X
B3 Stwierdzono podejrzenie naruszenia ustawy Prawo zaméwien publicznych skutkujace naliczeniu korekty finansowej TAK NIE
zgodnie z taryfikatorem do obliczenia warto$ci korekty finansowej za naruszenia przy udzielaniu zaméwien publicznych,

wspoéifinansowanych ze Srodkéw funduszy UE. X

UWAGI DOTYCZACE STOSOWANIA USTAWY PZP;

Pole B3

Zamawiajacy w opinii IZ RPQ WZ naruszyt art. 140 1 i 3 ustawy PZP poprzez wykonanie robét zamiennych wymienionych w protokole koniecznoéci nr 1 z dnia 19.09.2011r, i 2 z dnia 25.10.2010r.
wyKraczajacych poza pierwotny zakres przedmiotu zaméwienia. Przykiad:

- dostawa | montaZ urzadzen fitness HERKULES seria ksigzycowa.

Zgodnie z trescig wskazanych protokotéw koniecznosci Zamawiajacy — Miasto Szczecinek — zrezygnowat z robét budowlanych pierwotnie ujetych w ramach opisu przedmiotu zaméwienia na rzecz
dostawy wykonanej w ramach robdt budowlanych (urzadzenia fitness).

Powyzsze wymaga pisemnych wyjasnien ze strony Zamawiajacego, w przeciwnym razie IZ RPQO WZ moze uznaé wydatki odnoszace sie do zakwestionowanych robét zamiennych w calosci za
nielowalifikowalne.

AN R rzedmic) powaniailiiiiiiil Nie dotyczy
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el %ﬁﬁ :
i iz, i i YWY i ‘%ihuﬁl “iifﬁi%?ﬁii T : i
Prawidfowo ustalono wartoé.é zamowienia, od ktérego |stn|e] _ X Nie dotyczy - Zamoéwienie o wartoéc:: mn|e132e] niz lkewoty okreélone
obowigzek przekazania ogtoszenia o zamdwieniu do UOPWE. w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy PZP.
2. Dopefniono obowigzku przekazania ogloszenia o zaméwieniu . . X _
do UOPWE.
3 Niedopetnienie  obowigzku przekazania ogloszenia o
zamowieniu do UCPWE, przy jednoczesnym zapewnieniu - - X -
odpowiedniege poziomu upublicznienia” egloszenia.
4 Dopetniono obowiazku przekazania ogloszenia o konkursie do B R X _
UOPWE
5 Niedopetnienie obowigzku przekazania ogloszenia ¢ konkursie
do UCPWE, przy jednoczesnym zapewnieniu ,odpowiedniege - - X -
poziomu upublicznienia” ogloszenia
6 Bezprawnie udzielno zamdwienia w trybie negocjacji bez B B X _
ogfoszenia lub zaméwienia z wolnej reki.
7 Bezprawne udzielenie zaméwienia w trybie zapytania o cene. - - X -
8 Bezprawne udrielenie zamoéwieri dodatkowych w  trybie
zaméwienia z wolnej reki bez zachowania ustawowych
przestanek ich stosowania, o ile fgczna warto§¢ zaméwier _ - X N
dodatkowych nie przekroczy 50% wartoséci zaméwienia
podstawowego (realizowanego) w odniesieniu do ustug lub
robét budowlanych.
9 Bezprawne udzielenie zamoéwien dodatkowych w trybie
zaméwienia z wolnej reki  bez zachowania ustawowych
przestanek ich stosowania, gdy taczna wartosé zaméwien . _ X .
dodatkowych przekroczy 50% wartosci zamodwienia
podstawowego (realizowanego) w odniesieniu do ustug lub
robot budowlanych.
10 Udzielenie w trybie zaméwienia z wolng] reki zaméwien
dodatkowych, ktérych wartosé przekracza 50% wartosci - - X -
zamdwienia realizowanego
1 Brak petnej informacji o warunkach udziatu w postgpowaniu
oraz Kryteriach oceny ofert (w ogloszeniu ¢ zaméwieniu - - X -
przekazanym UOPWE i w siwz)
12 Brak peinej informacji o warunkach udziatu w postepowaniu - - X -

a,;ms%;isxgﬁf- T
iiii%msk

AT
I
NED
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oraz Kryteriach oceny ofert (w ogioszeniu o zamdéwieniu
przekazanym UOPWE albo w siwz)

13

Niewlasciwe stosowanie kryteriéw oceny ofert poprzez wybér
oferty na podstawie innych kryteriéw oceny ofert, niz okreslone
W SiwZ

14

Niewlasciwe stosowanie kryteriow oceny ofert poprzez
stosowanie kryteriow oceny ofert dotyczacych wiasciwosc
wykonawoy, w  szczegblnoSci  jego  wiarygodnosci
ekonomicznej, technicznei lub finansowei.

15

Niedozwolona modyfikacja tresci siwz.

OkreSlenie  dyskryminacyjnych  warunkéw  udziatu  w
postepowaniu oraz kryteriéw oceny ofert.

17

Nieprawidiowosci w zakresie ofwiadczed |1 dokumentow
wymaganych od wykonawcow,

18

Nigjednoznaczny lub dyskryminacyjny opis przedmiotu
zamowienia poprzez wskazanie znakéw towarowych,
patentow lub pochodzenia, bez dopuszczenia mozliwosce
skiadania ofert réwnowaznych.

19

Nigjednoznaczny lub dyskryminacyjny opis przedmiotu
zamoéwienia przez opisanie przedmiotu zaméwienia w sposéb,
ktory mégtby utrudniaé uczeiwg konkurencie.

20

Nigjednoznaczny lub dyskryminacyjny opis przedmiotu
zamoéwienia poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia w
sposéb niejednoznaczny, niewyczerpujacy, za pomocy
niedostatecznie doldadnych i zrozumiatych okreslen lub bez
uwzglednienia wszystkich wymagari | okolicznoéei mogacych
mieé wplyw na sporzadzenie oferty.

21

Ograniczenie kregu potencjalnych wykonaweow.

22

Ograniczenie kregu potencjalnych wykonawcéw poprzez
naruszenie art. 146 ust. 1 pkt 4 Pzp

23

Prowadzenie negocjaci dotyczacych treéci oferty. Dialog
konkurencyiny.

24

Prowadzenie negocjacii dotyczacych treSci oferty.  Przetarg
nieograniczony i ograniczony .

X x| X (X

25

Zmniejszenie zakresu S$wiadczenia wykonawey poprzez
zmiang umowy polegajgca na zmnigjszeniu  zakresu
$wiadczenia wykonawcy w stosunku do zobowigzania
zawartego w ofercie bez stosownego zmniejszenia ceny.

>

26

Zawarcie umowy w sprawie zamdéwienia publicznego, w tym
réwnieZ umowy zawarte] na podstawie umowy ramowej, przed
uplywem terminu na wniesienie lub rozpatrzenie odwotania.

27

Brak zawiadomienia o wyborze najkorzystnigjszei oferty.

28

Wadliwosé zawiadomienia o wyborze najkorzystniejsze] oferty
lub o wykluczeniu z postepowania.

29

Niedopetnienie obowigzkéw zwigzanych 2z udostepnianiem
siwz

30

Niedopelnienie obowigzkéw zwiazanych z udzielaniem

XX | XX X
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informacji dodatkowych.

31

Ustalanie krétszych niz ustawowe terminéw skiadania ofert
oraz wnioskow o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu.

32

Bledy w ogloszeniach o zamdwieniu- naruszenie art. 40 ust, 6
pkt 2 Pzp

33

Bledy w ogloszeniach poprzez niezawarcie w ogloszeniy o
zamowieniu przekazanym UOPWE informacji wskazanych w
okreslonych przepisach.

Bledy w ogloszeniach w zakresie termindw jege publikacii.

Postepowanie przeprowadzono z zachowaniem wszystkich

zasad wudzielania zamdwiefi publicznych wynikajgcych z
ustawy Prawo zaméwien publicznych.
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INNE UWAGI DOTYCZACE STOSOWANIA USTAWY PZP:
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UDA-RPZP.05.01.01- 1.12.20121./31.12.2012 1. 4.578.987, 4.578.987,02

32-028/09-01

UDA-RPZP.05.01.01- 31.08.2070 1. 29.03.2010T. 31.12.2012r./31.12.2012r. 2.846.879,50 2.846.879,50 1.423.439,75
32-028/05-02

UDA-RPZP.05.01.01- 13.04.2012 1. 29.03.2010 . 12.01.2042 ./ 24.02.2012 . 2.846.879,50 2.846.879,50 1.423.439,75
32-028/09-03
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Czynnosci kontrolnych dokonano na podstawie wnioskéw o platnosé nr:

1. WNP-RPZP.05.01.01-32-028/09-01/K1 za okres do dnia 31-03-2010r.
2.WNP-RPZP.05.01.01-32-028/09-02/K1 za okres do dnia 30-06-2010 .
3. WNP-RPZP.05.01.01-32-028/09-03 za okres do dnia 31-08-2010 r.

4 WNP-RPZP.05.01.01-32-028/09-04 za okres do dnia 30-09-2010 r.

5. WNP-RPZP.05.01.01-32-028/09-05/K1 za okres do dnia 30-11-2010r.
8.WNP-RPZP.05.01.01-32-028/08-06 za okres do dnia 31-12-2010r.

7. WNP-RPZP.05.01.01-32-028/09-07 za okres do dnia 31-03-2011 r.

8. WNP-RPZP.05.01.01-32-028/09-08 za okres do dnia 30-06-2011 r.

9. WNP-RPZP.05.01.01-32-028/09-09/K1 za okres do dnia 31-08-2011r.
10. WNP-RPZP.05.01.01-32-028/09-10 za okres do dnia 30-09-2011 r.
11. WNP-RPZP.05.01.01-32-028/09-11 za okres do dnia 31-10-2011 r.
12. WNP-RPZP.05.01.01-32-028/09-12/K1 za okres do dnia 30-11-2011 r.
13. WNP-RPZP.05.01.01-32-028/09-13/K2 za okres do dnia 31-12-2011 r.
14. WNP-RPZP.05.01.01-32-028/09-14/K1 za okres do dnia 24-02-2012 r.

K Zgodnoéé kopu dokumentaql zaiqaonej do wniosku 0 |

Kop:e dokumentow przedstawmne do wmoskéw Q p%atnoéé sq
platno$c z oryginalami dokumentéw bedacych w posiadaniu zgodne z oryginatami dokumentacji bedacej w posiadaniu
Beneficjenta. Beneficienta.

2 Jednostka posiadata w  trakcie realizacji  projektu W trakcie realizacji projektu obowigzywalo: Zarzgdzenie Nr 13/01

dokumentacje opisujgca w jezyku polskim przyigte przez nig
zasady (polityke) rachunkowosci.

Burmistrza Miasta Szczecinka z dnia 31 grudnia 2001 roku w
sprawie ustalenia zasad rachunkowo$ci w Urzedzie Miasta w
Szczecinku oraz Zarzadzenie Nr 77/2011 Burmistrza Miasta
Szczecinek z dnia 30 czerwca 2011 roku w sprawie ustalenia
zasad rachunkowosci w Urzedzie Miasta Szczecinek.

3 W chwili zaciagniecia zobowiazania (podpisania umowy z
wykonawca) w planie wydatkéw zabezpieczono Srodki na
realizacje projektu.

Beneficient zabezpieczyt Srodki finansowe na realizacje projektu
w uchwatach budzetowych Nr: XLI/424/08 z 21.12.2009 r.,
L/510/10 z 08.07.2010 r., LII/543/10 2 08.11.2010 1., W/21/10 z
27.12.2010 r., XIV/100/2011 z 05.09.2011 r,, XXI/184/2012 z
21.02.2012 .

Uchwaty dolgczono do akt kontroli.

1 | Daty p&atnoécn za fakturyf' nne dokumenty o réwnowaznej

4 Dokumenty Zrédiowe nie wskazujg, iz nastapito podwéine
_doﬁnansowame w rarnach datkdw kwalzﬁkon ch.

wartosci dowodowej bad? inne dokumenty réwnowazne
zawierajg sie w okresie realizacji projektu okreslonym w
umowie o dofinansowanie badZ w aneksie do tej umowy.

Dokumenty Zrédiowe nie wskazuja, ix nastapnio podwéjne
dof nansowan se w ramach R

Ostatnia p{atnoé.é w ra{mach pro;ektu zosta%adokonana w dniu
24022012 r. Temin =zakonczenia finansowego realizacji
projektu ustalono na dzien 24.02.2012 r.

2 Faktury VAT/inne dokumenty o réwnowaznej wartosci
dowodowej, obejmujgce wydatki niekwalifikowane zgodnie z
harmenogramem rzeczowo-finansowym, wystawione sa na
Beneficienta oraz zostaly optacone w catogei.

Harmonogram  rzeczowo-finansowy  przewidywat  wydatki
niekwalifikowalne, jednak’e zawieraja sie one w fakturach
obejmuiacych wydatki kwalifikowalne.

3 Wydatki poniesione w ramach projektu znajduja swoje
odzwierciedlenie w dokumentach oraz zapisach ksiegowych.

Sprawdzono dokumenty ksiegowe w postaci faktur, wyciggéw
bankowych oraz wydrukow z kont ksiegowych przediozonych w
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trakeie kontroli. Wydatki poniesione w ramach projektu znajdujg
swoje odzwierciedlenie w dokumentach oraz zapisach
ksiegowych.

Do polityki rachunkowosci wprowadzono opis przyjetych
zasad dotyczacych ewidendji, rozliczania oraz prezentacji
$rodkéw unijnych lub dokonano zmiany w zaktadowym planie
kont: wprowadzono dodatkowe konta ksiegowe - syntetyczne,
analityczne.

Obowigzujace w trakcie realizacji projektu Zarzadzenia w
sprawie ustalenia zasad rachunkowosct opracowano zgodnie z
art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 roku o
rachunkowosci.

W zakiadowym planie kont wprowadzono konta analityczne na
potrzeby projektu (080-, 130-). Wydruki dofgczono do akt
kontroli.

Nabyte/wytworzone w ramach projekiu $rodki trwate/wartosci
niematerialne i prawne ujeto w ewidencji $rodkdw trwatych
oraz warte$ci niematerialnych i prawnych.

W wyniku realizagji projektu wytworzono $rodki trwate, ktére
zostaty przyjete do ewidencji $rodkéw trwatych na podstawie
dokumentéw OT Nr 002/12-009/12 z dnia 21.02.2012 1.

Karta $Srodkéw frwatych, ewidencia $rodkéw trwalych oraz
dokumenty OT zostaly dotaczone do akt kontroli,

Prowadzona ewidencia ksiegowa umotliwia weryfikacie
zdarzen gospodarczych zwiazanych z projektem?

Zweryfikowane na podstawie przediozonych w trakcie kontroli
wydrukow z kont ksiegowych nr: 011-, 080-, 130, 201-.

W przypadku otrzymania dotacii w formie zaliczki, badz
ptatnosci poSredniej, w kwocie odpisu amortyzacyjnego z
tytulu zuZycia zakupionych w ramach projektu $rodkéw
trwatych/wartosci niematerialnych i prawnych uwzgledniono,
jako nie stanowigca kosztéw uzyskania przychoddw, takg ich
czesé, ktora odpowiada udziatowi w wydatku otrzymanej
dotacfi ze srodkéw RPO WZ. (jesli dotyczy)

Do dnia przeprowadzenia kontroli Beneficjentowi wyplacono
dwanascie platnosci posrednich. Zgodnie z Wytycznymi dla
Whnioskodawcdw ubiegajgcych sie o dofinansowanie projekiu w
ramach RPO WZ na lata 2007-2013, Beneficjent powinien
skorygowaé koszt Srodka trwatego o wysokosé otrzymanej
dotacji. Ze wzgledu na specyfike polityki budzetowe] jednostek
samorzadu terytorialnego oraz ich jednostek organizacyjnych,
brak korekty amortyzadji nie powoduje skutkéw finansowych.

W przypadku nabycia Srodkéw trwalych oraz wartoéci
niematerialnych i prawnych w drodze leasingu finansowego
spehione zostaty zasady kwalifikowalnogcl wydatkédw.

(jesli dotyczy)

Nabycie Srodkéw trwalych oraz wartoéci niemateralnych i
prawnych, w drodze leasingu finansowego, nie byto przedmiotem
projektu.

Srodki trwate/warto$ci niematerialne | prawne zakupione w
ramach projektu przyjeto do uzytkowania z data nie
wezesniejsza nix ich fizyczny odbior.

Srodki trwate przyjeto do uzytkowania w dniu 21.02.2012 r. |
protokd! odbioru koricowego robét zostat popisany w dniu
12.01.20M2r.

10

Beneficient nie osigga niedozwolonych dochodow z projektu.

Z analizy dokumentdw Zrédtowych nie wynika, iz Beneficient
osigga niedozwolone dochody z projektu.

iy

Beneficient ponidst koszty zwigzane z wynagrodzeniem
pracownikdw zatrudnionych przy realizacji projektu.

W ftrakcie realizacji projektu Beneficjent nie ponidst kosztéw
zwigzanych z wynagrodzeniem pracownikéw,

INNE UWAGI DOTYCZACE ZAKRESU KONTROL! FINANSOWE. :
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WYKAZ DOKUMENTOW PODDANYCH KONTROLI

1. Protokét z postepowania o udzielenie zaméwienia publicznege, przeprowadzonego w ramach art. 4 ust.8 ustawy Pzp, dotyczacego wykonania dwéch tablic pamigtkowych o realizowanym
projekcie - ogloszenia prasowe, spoty telewizyjne.

Protokoty z realizacji dziatar’ informacyjno-promocyjnych dotyczacych zrealizowanego projektu.

Umowa |-7023-1-21/10 z dnia 29.03.2010 r. - pelnienie nadzoru inwestorskiego;

Aneks nr 1-7023-1-21/10/11 z dnia 11.02.2011 r. do umowy Umowa |-7023-1-21/10 z dnia 29.03.2010 r. — petnienie nadzoru inwestorskiego.

Zarzadzenie nr 893/08 Burmistrza Miasta Szczecinek z dnia 16 lipca 2009 r. w sprawie udzielania zaméwien publicznych przez Miasto Szczecinek.

Protokét odbioru koficowego robét budowlanych z dnia 12.01.2012 r.

Dokumentacja procesu inwestyeyjnego;

Dokumentacja przetargowa zwigzana z realizowanym projektem

Umowa nr 7023-1-1/10 z dnia 29.03.2010r. dotyczaca wykonania robét budowlanych

10. Dokumentacja aplikacyjna wraz z zatgcznikami;

11. Umowa o dofinansowanie projektu wraz z aneksami do umowy/suplementy do umowy o dofinansowanie

12. Oryginaine dowody finansowo-ksiggowe wymienione w sekgji B.1. badanych wnioskéw o piatnogé potwierdzajace dokonanie platnosci wydatkéw poniesionych w ramach projektu.

13. Uchwata Nr XLI/424/09 z 21,12.2009 r. w sprawie uchwalenia budetu miasta Szezecinek na 2010 rok.

14. Uchwata L/510/10 z 08.07.2010 r. w sprawie dokonania zmian w budzecie miasta Szezecinek na 2010 rok.

15. Uchwata LII/543/10 z 08.11.2010 r. w sprawie dokonania zmian w budZecie miasta Szezecinek na 2010 rok.

16. Uchwala Nriv/21/10 2 27.12.2010 r. w sprawie uchwalenia budetu miasta Szczecinek na 2011 rok.

17. Uchwata Nr XIV/100/2011 z 05.02.2011 1. w sprawie zmian w budecie miasta Szezecinek na 2011 rok,

18. Uchwata Nr XX1i/184/2012 z 21.02.2012 r. w sprawie dokonania zmian w budzecie miasta Szezecinek na 2012 rok.

19. Zarzgdzenie Nr 13/01 Bummistrza Miasta Szczecinka z dnia 31 grudnia 2001 roku w sprawie ustalenia zasad rachunkowosci w Urzedzie Miasta w Szczecinky .

20. Zarzadzenie Nr 77/2011 Burmistrza Miasta Szczecinek z dnia 30 czerwea 2011 roky w sprawie ustalenia zasad rachunkowos$ci w Urzedzie Miasta Szczecinek.
21. Deklaracja VAT-7

22. Plan kont na [ata 2010 -2012.
23. Wydruki z kont ksiegowych : 011-; 080~; 130-; 201-,
24. Dokumenty OT Nr 002/12-009/12 z dnia 21.02.2012 r., karta $rodkdw trwatych, ewidencja Srodkdw trwatych.

OCONO oA BN

i

S TALENE

stwierdzono | - R X ~ | Stwierdzono naruszenia w realizacii projekir.

Brak zastrzezeft. Nie
naruszen.
Stwierdzono nieznaczne uchybienia
nie majacych skutkéw finansowych.

Istnieje mozliwos¢ wystapienia X W ramach postepowania pn. : ,Szczecinek: Renowacja i modernizacja Zabytkowego Parku
znaczgcych uchybieft majace skutki Miejskiego jako istotnego elementu szczecineckiej infrastruktury turystyczney. Etap od ul.
finansowe/ skutkujace naliczeniem Mickiewicza do ul. Lelewela” IZ RPO WZ stwierdzitanaruszenie przez Zamawiajacego art, 140
korekty finansowej. ust 113 ustawy PZP poprzez wykonanie rob6t zamiennych wymienionych w protokole

koniecznosei nr 1 z dnia 19.09.2011r. i 2 z dnia 25.10.2010r. wykraczajacych poza pierwotny
zakres przedmiotu zamdwienia. Przyktad:
- dostawa i montaz urzadzen fitness HERKULES seria ksigzycowa.

Powyzsze wymaga pisernnych wyjasnien ze strony Zamawiajgcego, w przeciwnym razie IZ RPQ
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WZ moze uznac wydatki odnoszace sig do zakwestionowanych robdt zamiennych w catosci za
niekwalifikowalne.

Zataczniki do protokotu pokontrolnego: BRAK

Przedmiotowa kontrola realizacji projektu zostata przeprowadzona w 2wiazku z zakorczeniem realizacji projektu oraz ziozeniem przez Beneficienta Wniosku o ptatnosé koricows. Kontrola zostata
odnotowana w Ksigzee Kontroli.

Beneficient zobowiazany jest do osiggnigcia wskaZnika rezultatéw zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie oraz niezwlocznie po jego zrealizowaniu poinformowaé IZ RPO WZ o tym fakcie oraz
dostarczy¢ kserokopig dokumentu/éw potwierdzajacego/ych realizacie wskaznika. Realizacja wyzej wymienionych zatozefi moze byé przedmiotem kontroli trwatosci projektu. Nie osiagniecie
zaktadanego poziomu wskaZnika w ww. terminie moze skutkowaé zwrotem dofinansowania wraz z odsetkami.

Beneficient zostat poinformowany o mozliwosci przeprowadzenia kontroli dotyczace] projektu przez inne instytucie do tego uprawnione.

Beneficjent udostepm{ wszystkle wymagane X Beneﬁqent umoiirwﬂ kontrole na mIEJSCU
dokumenty craz umozliwit kontrole na miejscu realizacji projektu oraz udostepnitdokumenty
realizaci projektu. wymagane przez Zespdt Kontrolujacy.
Zachodzi podejrzenie wystapienia X Naruszenie:
nieprawidtowosci w  zakresie  realizacji -art. 140 ust. 11 3 ustawy PZP.
projektu.

POUCZENIE

Kierownikowi jednostki kontrolowanej lub osobie pemigce] jego obowiazki przystuguje prawo zgloszenia w terminie do 14 dni roboczych od dnia otrzymania Protokotu Pokontrolnego, w formie
pisemnej, uzasadnionych zastrzezefi, uwag lub wyjasnier do zapiséw zawartych w nim. Ziozone w wyznaczonym terminie uwagi, wyjaénienia lub zastizezenia wobec treéci Protokotu Pokontrolnego
beda rozpatrywane przez Kierownika Zespeotu Kontrolujgcego. Kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona moze odméwié podpisania Protokohs Pokontroinego, sktadaiac
w terminie 14 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu, pisemnie wyjasnienie tej odmowy.

Odmowa podpisania Protokotu Pokontrolnego nie wstrzymuje podpisania protokolu przez kontrolujgcych i realizacji ustalen kontroli.

W oparciu o ustalenia zawarte w protokole oraz ewentualne wyjasnienia Beneficienta Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa Zachodniopomorskiego moze
wystosowad zalecenia pokontrolne, ktérych celem bedzie wyjasnienie niezgodnosci oraz usuniecie uchybien stwierdzonych podczas kontroli. Protokét pokentrolny zostat sporzadzony w dwéch
Jjednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych po jednym otrzymuja:

1. Miasto Szczecinek

2. Instytucja Zarzadzajgca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa Zachodniopomorskiege na lata 2007-2013.
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ZESPOL KONTROLUJACY:
INSPEETOR / GLOWNY SPRCIALISTA
W Wrdzialke Warazania GLOWNY SPECIALISTA w Wydziale Wdradaniz
Reginnainogo Programss Operacyjecse w Wydziale Wdrazania Regionalnego Progdhmu Operscyinegs
— - Regioralnege-Rrogramy Operacynego
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