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Egzemplarz Beneficjenta

PROTOKOL POKONTROLNY Z KONTROL] REAL]ZACJI PROJEKTU

INSTYTUCJA ZARZADZAJACA REGIONALNYM PROGRAMEM OPERACYJYM WOJEWODZTWA ZACHODNICPOMORSKIEGO NA LATA 2007-2013

Nazwa programu: Regionainy Program Operacyiny Wojewddztwa Zachodniopomorskiego na lata 2007 2013 :

instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa Zachodnlopomorsk:ego Zarzad Wojewbdztwa Zachodniopomorskiego

Data podpisania programu (dd/mm/rr): 11.10.2007 r.

Nr i nazwa osi pricrytetowej: 5 Turystyka, kultura i rewitalizacja

Nr i nazwa dziatania: 5.2 Rozwdj kultury - ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego

Nr i nazwa poddziatania: 5.2.2 Zachowanie dziedzictwa kulturowego

Status prawny jednostki kontrolowanej: Jednostka samorzadu tenftorialnego

Beneficient: Miasto Szezecinek

Tytut projektu: Odrestaurowanie zabytkowego skrzydta Zamku Ksiazat Pomorskich w Szczecmku na centrum kongresowo- szkoleniowe z zapleczem gastronomicznym i hotelowym

Podmiot realizujacy projekt: (jesli dotyczy) ~ Nie dotyczy

Nr kontroli: KPR—RPZP 05.02.02 32-006/10 01

Rodzaj kontroli: PLANOWA:: X
~DORAZNA"
- NAMIEJSCU:: X
[ENA DOKUMENTAC_ .....

Podstawa prawna przeprowadzonej kontroli: art 26 ust. 1 pkt 14 Ustawy z dnia & grudnia 2006 roku o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz.U. 2009 Nr 84 poz. 712, z pdZn. zm.},

§ 13 Umowy/desy=jilporozuricnia o dofinansowanie projektu

Nazwa jednostki kontrolowane]

R 5 T AL A s
Miasto Sz¢zecinek

Adres {(ufica, nr lokalu, ked pocztowy, migjscowoss)

Pla¢ Wolnosci 13,

78-400 Szczecinek

Numer telefonu 84 37141 29
Numer faksu 94 374 02 54
NIP 8730010209
REGON 330920890

Misjsce przeprowadzenia kontroli:

: Urzad M|asta Szcze.;;Inek TR

2. | Kontrola zostata przeprowadzona w dniach:

27-28 maja 2015 r,

. w tym w miejscu rzeczowej realizacji w dniu 28 maja 2015 .
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1.

Tomasz Potoka - Inspektor

lrﬁie i nazwis'kd stanowisko: nun:1ér u ia: - petniona funkcja:
Wioletta Jemielita Gléwny Specjalista 43/2015MWWRPO-VII Kierownik zespotu kontrolujacego
2. | Weronika Kuks Glowny Specialista 43/201 5/MWWRPO-VI] Cazlonek zespolu kontrolujacego
3. Ewa Bimkiewicz Inspektor 43/2015MWWRPO-VII Cztonek zespotu kontrolujgcego
HAEDEoBYI yiasuien {inie Rabwisko, pemiona fuRked T R R e s

2.

Olga Smolifiska - Z-¢a Dyrektora Wydziatu




© doﬁnansowam

Realizacia’ projekt__gw termlme wskazanym W umow:e

Beneficient zreahzowa{ projekt w terminach okreslonych w
Aneksie nr UDA-RPZP (5.02.02.-32-008/10-03 z dnia
24.10.2014r.

Rozpoczecie realizacii 11.03.2011r. — {o data umowy nr
1.7013.21.1.2011 z dnia 11.03.2011r. na wykonanie robét
budowlanych zawartej z firmg CIEPLOWNIK Sp. z o.0., ul
Grunwaldzka 475, 62-064 Plewiska.

Zakoriczenie rzeczowe realizacji 15.10,2014 r. — to data
podpisania protokotu zdawczo odbiorczego za druk katalogdw.

Projekt zostat zrealizowany w migjscu wskazanym we wniosku
¢ dofinansowanie.

o:.: dofinansowanie ::(uwzgledniajac - wnoszone :
Beneficianta i zaakceptowane przez IZ RPO zmianyy.

pro;ektu___sprzetu jest to_zsa_my= z: djetymi _We___WnlOSku_

przez .

Zakres rzeczowy prac zrealizowanych w ramach projektu jest
tozsamy z ujetymi we whniosku ¢ dofinansowanie.

| zatacznik'nr 8. do | wniosku o dofinansowanie i

: ;meruchomoéclq zgodnie' z’ Oéw:adczemem -stanowigcym:

SRR potwierdzono, iz’ p031ada+ j&'w.dniu'zlozenia o§wiadczenia

‘Beneficient . posiada:’ " *:-prawo "7 'do [ dysponowania:

oraz’

Beneficient posiada prawe do dysponowania nieruchomosécia.

stanowigcg zatacznik do'wniosku o doﬁnansowame

W .przypadku projektdw, reallzowanych w partnerstwie;
- projekt: realizowany : jest | zgodnie : Z': umowg . par_tnerskq

Nie dotyczy. Projekt nie byt realizowany w partnerstwie.

o3 doﬁnansowame

zostaty - zgtoszone'! I przed |

| wprowadzeniem. oraz Uzyskafy akoeptac;e IZ RPOWZ::

5:Nastqpﬂy zmiany - w projekcie, - ktére . zgodnie z. umowq3

l_ch _

Zmiany w projekcie zgodnie z umowa o dofinansowanie zostaly
Zgtoszone przed ich wprowadzeniem oraz uzyskaly akceptacje
iZ RPOWZ,

=z zakozeniami we wniosku o dofinansowanie;

1. Inwestycja - posiada . praw:d%owo

T ‘prawomocne decyzje, np.r . o
.a) - Pozwolenie na budowe;.
b) ' Decyzje Wojewddzkiege. konserwatora zabytkow,

wystawwne

Projekt. reahzowany jesti przez Hinny::podmiot. wskazany:
-w- umowie o dofinansowanie . w: sposéb w{aéc:wy zgodme:

Nie dotyczy. Projekt nie byt realizowany przez inny podmiot.

Ad a) Decyqa nr 159/10/10 z dma 30.4.2010 r. sygn. 7351- 1-
189/10 zatwierdzajaca projekt budowlany | udzielajaca
pozwolenia nz budowe i wykonania robdt budowlanych
dotyczacych przybudowy zabytkowego skrzydia Zamku Ksigzat




" Pozwolenie wodno-prawne: S e
" Decyzja o $rodowiskowych Uwarurkowaniach:

. Decyzja ¢ Iokalizagji celu publicznego: [
-'bgdZ’ inne wymagane : dia : realizowanego : projekil:’

zezwolenie na inwestycje.

Pomeorskich w Szczecinku.

Decyzja nr 532/2012 z dnia 16.10.2012 r. Zmieniajgca decyzjg
nr AB.7351-1-159/10/10 z dnia 30.4.2010 r w zakresie
odtworzenia  otworu drzwiowego oraz Zmiany rzednej
posadowienia tarasu.

Decyzja nr 35/2011 Starosty Szczecineckiego z 10.03.2011 r.
sygn. AB.6740,1.35.2011.DS3 - zmieniajaca decyzje nr 159/10
z30.04.20107r.

Decyzja nr 403/2013 Starosty Szezecineckiego z 07.08.2013 r.
sygn. AB.6740.1.403.2013.HZ w z sprawie Zmiany pozwolenia
na budowe nr AB.7351-1-158/10 z 30.04.2010 r.

Ad b) decyzjia z 10.11.2009 . Zachodniopomorskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw sygn. ZN-K.4150/117-
3/EK/2009 - pozwolenie na wykonanie robét Konserwatorsko -
budowlanych,

Decyzia z 25112009 r. 2WKZ sygn.  ZArch-K-
4170/170/MJf2009 - usuniecie drzew oraz cigcie koron na
dziatce 77/5 ob.12

Decyzia z 09122008 r. Zwkz sygn.ZArch-K-
4170/175/MJ/2009 - przeprowadzenie interwencyjnych badan
archeologicznych w trakcie prac Ziemnych

Decyzja z 14.01.2010 r. ZWKZ sygn. ZArch-K-4170/4/MMJ/2010
zmieniajaca w zakresie wykonawey badari archeologicznych

Decyzja 2 13.04.2011 r. ZWKZ sygn. ZArch.K.5161.63.201 T.MJ

- zmiana daty obowiazywania pozwolenia z 31.12.2012 r. na
30.06.2013r.

Decyzja z 13.04.2011 r. ZWKZ sygn. ZArch.K-4170/94/EK/2010

Decyzja z 29.07.2011 r. sygn.ZArch.K5161.137.2011.MJ -
przeprowadzenie interwencyjnych badari archeologicznych w
trakcie prac ziemnych

Decyzja Burmistrza Miasta Szezecinek nr MKZ.4125.3.2.2013 z
21.06.2013 r. zmieniajgca decyzie: nr  MKZ.404/78/10 z
04.03.2010 r. i nr MKZ.4125.1,29.2011 z 11.04.2011 r. wydane
przez Miejskiego Konserwatora Zabytkéw (malowanie)

Decyzja MKZ.4125.1.87.2012 z dnia 14.12.2012 1, Zmieniajgca
decyzie MKZ.404/78/10 z dnia 4.3.2010r w zakresie
wykonania nasad kominowych z blachy tytan-cynk, przebudowy




instalacji CO w zwiazku z rezygnacia w pompy ciepla oraz
Zzmian rodzajéw zastosowanych posadzek

Decyzja MKZ.4125.1.65.2012 z dnia 9.7.2012 r. zmieniajaca
decyzie MKZ.404/78110 =z dnia 4.32010r. w zakresie
odtworzenia w elewacji péinocnej wejscia do piwnic zamku

Decyzja MKZ.4125.1.77.2012 z dnia 25.9.2012 r. zmieniajaca
decyzje WNMKZ.404/78/10 z dnia 4.3.2010r. w zakresie
uzgodnienia projekfu zamiennego dla usytuowania farasu na
potudniowej elewacji skrzydta Zamku Ksiazgt Pomorskich.

Decyzja Bumistrza Miasta Szczecinek nr MKZ.4125.29.2011 z
11.04.2011 r. zmieniajaca decyzie nr 404/78/10 z 04.03.2010 1.
- zezwolenie na prowadzenie prac.

Decyzja MKZ.404/78/10 z dnia 4.3.2010r. - pozwolenie na
prowadzenie prac.

Ad d) Decyzja z 24.08.2009 r. Burmistrza Szczecinka sygn.
PP.7624-799/30/09 - umorzenie postgpowania w sprawie
wydania decyzji o $rodowiskowych  uwarunkowaniach
przedsigwzigcia,

Ad f) decyzia z 02.12.2009 r. Burmistrza Szczecinka sygn.
MKZ 404/261/09 - usuniecie drzew z dziatki nr 77/6 ob.12

Decyzja Burmistrza Miasta Szezecinek nr MKZ.4122.1.6.2012 z
02.04.2012 r. - uzgodnienie projekiu wykonawczego.

Decyzja Burmistrza Miasta Szczecinek nr MKZ.4122.1.51.2011
z 20.11.2011 r. - postanowienie dot. zlecenia dodatkowych
badart architektonicznych.

Decyzja Burmistrza Miasta Szezecinek sygn.
MZK.4125.1.54.2011 z 22.06.2012 r. - zezwolenie na
prowadzenie prac po uzgodnieniu prac konserwatorskich.

Nie dotyczy.

Zakres umowy z Wykonawca obejmuje zakres prac ujety
w dokumentacji aplikacyjne] wraz z zatwierdzonymi przez
1Z RPO WZ zmianami.

Dokumentacja zwiazana z procesem budowlanym potwierdza
realizacie projektu zgodnle z zakresem prac oraz terminami
zatozonymi we wniosku o dofinansowanie
z uwzglednieniem zaakceptowanych przez 1Z RPO WZ zmian.

Y
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WDATKOW i e

Pozwolenie na uzytkowanie nie jest wymagane.
Dokonano wszelkich keniecznych uzgodniefi - z inspekcja pracy
i sanitarna.

R
Zakupiony sprzet jest zgodny z warunkami zamowienia.

Zakupione $rodki trwate eraz wartogci hiemateraing | prawne
s3 dostepne w migjscu realizagji projektu  wskazanym
we  wniosku o dofinansowanie i uzytkowane zgodnie
Z przeznaczeniem.

Poniesione w ramach realizacji projektu wydatki sa niezbedne
do jego realizacfi oraz mieszcza sie w katalogu wydatkéw
kwalifikowalnych obowigzujacym w ramach konkursy,

W ramach projektu wartogci niemateriaine i prawne nie byly
nabywane.

Zrealizowano Zadania Zwigzane z wydatkami
niekwalifikowalnymi ujetymi w harmonogramie rzeczowo-
finansowym projektu.

W projekcie nie zidentyfikowano zagrorenia wystapienia
niedozwolonej pomocy publiczne.

-;va'oéla'ch pomiéj

14.000/30.000 euro.

Beneficjent bedacy jednostkg sekfora finanséw publicznych -
zobowigzany do stosowania ustawy Pzp.

Procedurawyboru:wykonawcy go'podpisaniu umowy o dofinansowanie::

ferentd

W ramach Wyaétkéw kvﬁéiiﬁko{tﬁénych Béneﬁcjéntm nie

X dokonywat zakupéw o wartosciach ponizej 14.000/30.000 euro.
W ramach wydatkéw kwalifikowanych Beneficient nie
X dokonywat zakupow o wartoSciach poniZej 14.000/30.000 euro.




Wydatlu pomesuone jpreed: podpisaniem: umown

y o' dofinansowanie (liczy sie data wszczecie postepowania). i

W ramach wydatkéw kwa]nf' kowanych Benef c;ent nie

X dokonywat zakupéw o wartosciach ponizej 14.000/30.000 euro.
C Podsumowanie i S I s SR
w ramach wydatkéw kwallﬁkowanych Benef“ c:]ent nie
X dokonywat zakupéw o warto$ciach ponizej 14.000/30.000 euro.
W ramach wydatkdw kwalifikowanych Beneficient nie
dokenywat zakupdw o wartosciach ponizej 14.000/30.000 euro.
X
Nie dotyczy. W ramach wydatkéw kwalifikowanych Beneficjent
X nie dokonywat zakupéw o wartoSciach ponizej 14.000/30.000

euro.

Liczba Dane Urzedu Miasta 2008 2008 - Protokét odbioru korficowego z dnia
zabytkdw/obiektow Szczecinek 2009 2009 30.8.2013r.
dziedzictwa 2010 2010
kulturowego objetych 2011 2011
wsparciem (szt.} 2012 2012
2013 2013 100%
2014 2014
2015 2015
I RA_ZEM’ _ 100%

iskagnik

Liczba obiektow “Protok& odbi'o~ru robot 2068 2008 Protokdét odbioru koficowego z dnia
dziedzictwa budowlanych, Urzad 2009 2009 30.8.2013r.
kulturowego Miasta Szczecinek 2010 2010




przystosowanych dla 2011 2011

0s6b 2012 2012
niepetnosprawnych 2013 1 2013 1 100%
(szt.) 2014 2014
2015 2015
RAZEM 1 1

Kubatura obiektow rbtokéf odb|o'ru‘ robét 0 2008 2008 ‘Profdk'& odISaoru koricowego z dnia

dziedzictwa budowlanych, Urzad 2009 2009 30.8.2013 ., projekt
kulturowego Miasta Szczecinek 2010 2010 zagospodarowania terenu str. 5,
poddanych procesom 2011 2011
konserwagji i/lub 2012 2012
restauracji (m3) 2013 7500 2013 7500 100%

2014 2014

2015 2015

RAZEM 7 _ 7500 7500 L 100%

Powierzchnia

Protokdt odbioru koricowego z dnia

Zagospedarowanego budowlanych, Urzad 2009 2008 30.8.2013 r., projekt
otoczenia cbiektow Miasta Szczecinek 2010 2010 Zagospodarowania terenu str. 5,
zabytkowych (m2.) 2011 2011 powierzchnia zieleni stanowigca 85%

2012 2012 dziatki 77/6.

2013 5191 2013 5191 100%

2014 2014

2015 2015
RAZEM 5191 5131

Liczba obiektéw Protokdt odbioru robét :
zabytkowych budowlanych, Urzad 2008 2009 30.8.2013 1.
zaadaptowanych na Miasta Szczecinek 2010 2010
cele kulturalne (szt.) 2011 20114
2012 : 2012
2013 1 - 2013 1 100%
2014 2014
2015 2015




Wykaz forganizowanych imprez wraz
z liczba odwiedzajgcych sporzadzony

przez Beneficjenta.

Liczba osob Roczny raport 2013 2013
odwiedzajacych oblekty Szezecineckiej Lokalnej 2014 30.000 2014 35.675 118,92%
dziedzictwa QOrganizacji Turystycznej 2015 30.600 2015
kulturowego/zabytki 2016 31.212 20186
ruchome objete 2017 31.836 2017
wsparciem (osoby) 2018 32.473 2018
2018 2019
RAZEM 156121
FINazwW e ;! {
Liczha Roczne sprawozdame z 2012 2012
zorganizowanych dziafalnosci SAPIK-u 2013 2013
impreziwydarzen 2014 25 2014 147 588%
kulturalnych w 2015 25 2015
obiektach dziedzictwa 2018 25 2016
kulturowego objetege 2017 25 2017
wsparciem (szt.) 2018 25 2018
2018 2019

Wykaz zorganizowanych imprez
sporzadzony przez Beneficjenta w
dniu 28.5.2015 .

Liczba nowych migjsc Roczny raport 2012 2012 Oé.wradczeme Beneficjenta z dnia
pracy powstata w powiatowego Urzedu 2013 2013 28.05.2015 r., dokumenty ZUS DRA.
wyniku realizacji Pracy dotyczacy 2014 5 2014 20 400%
projektu (etaty) zatrudnienia. 2015 2015

2018 2016

2017 2017

2018 2018

2019 2018
RAZEM 5

Pro;ekt zgodny z pohtyka ’rownych szans L

Projekt zgodny z zasada zréwnowatonego rozwoju.

Miejsce realizacji projektu oznaczono prawidiowo.

«

o dofinansowanie
'i&ls'ﬁ

Cel projektu wskazany w pkt C6 wniosku
zostat zrea[lzowany




Zakupiony sprzet/urzadzenia zostaly prawidiowo oznakowane.

Prawidlowo oznaczono dokumentacje dotyezaca projektu.

Zalozenia dotyczace dzialan informacyjno-promocyjnych
zawarte we wniosku o dofi vanie zostaly zrealizowane.

Dokumenaa zw:a;zana realizacjg projektu jest dostepna,
odpowiednio przecho ana i archiwizowana

Pro;ekt zgodny z zakresem okreslonym we wniosku o

dofinansowanie. Sporzadzono dokumentacie fotograficzna.

INNE UWAGI DOTYCZACE ZAKRESU KONTROLI MERYTORYCZNEJ:
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w Szczecinku na Centrum kongresowo-szkoleniowe 2 zapleczem

PAS m A, A 18 EAWIE 3522 1
Odrestaurowanie zabytkowego skrzydfa

gastronomicznym it hotelowym,

Przetarg nieograniczony

Ogtoszenie o zamdwieniu nr 22493 - 2011; data zamieszczenia: 19.01.2011 r.

zamiennych,

Umowa nr1.7013.21.1.2011 z dnia 11.03.2011 r.
Wykonawca: CIEPLOWNIK Sp. z 0.0., ul. Grunwaldzka 475, 62-064 Plewiska
Warto$¢ umowy brutto: 8.888.983,54 zt ryczait

Aneks nrl.7013.21.1.2012 z dnfa 22.10.2012 r. dotyczacy zmiany nazwy wykonawcy w zwiazku z przeksztaiceniem w spbike komandytowa na
"CIEPLOWNIK EKOINWESTYCJE" Sp. z.0.0., spotka komandytowa.

Aneks nr1.7013.21.1.2013 z dnia 21.05.2013 r. dotyczacy zmiany terminu zakoriczenia robét na 30.08.2013 r. w zwiazKu z koniecznoscia wykonania
robot zamiennych i dodatkowych.

Aneks nr £.7013.21.2.2013 z dnia 17.07.2013 r. zmiana wynagrodzenia na 9.295.342,08 zi brutto w 2zwigzKu z koniecznoscia wykenania robét

Ogtoszenie © udzieleniu zméwienia nr 80877 - 2011; data zamieszczenia: 11.03.2011 r.

B{1)1
Lp. ZAKRES OBJETY KONTROLA WYNIK WERYFIKAC.JI USTALENIE
POZYTYWNY NEGATYWNY NIE DOTYCZY

1. Zamawiajacy prawidiowo ustalf warto$é szacunkowa Zamawiajgcy ustalit warto$¢ zamdwienia w dniu 17.1.2011 r. na

zamowienia. X podstawie kosztorysow inwestorskich na warto$é 8.826.702,86 zt
netto co stanowi 2.299.219,29 euro (3,839 eurog).

2. Zamawiagjacy okre$lt t{ryb postepowania w sposéb : ;
prawidiowy, na podstawie ;yrzesianek ustawowych. X Przetarg nieograniczony.

3. Zamawiajacy dopeinit obowiazku przekazania ogloszenia X Ogfloszenie o zaméwieniu nr 22493 - 2011; data zamieszczenia;
¢ zamoéwieniu do BZP. 19.01.2011 r,

4. Zamawiajgcy umiescit ogtoszenie o zaméwieniu;
a)  na stronie internetowej; X Zamawizjacy umiescit ogloszenie o zaméwieniu na stronie
b) natablicy ogioszen; internetowej oraz na tablicy ogioszen.
¢} wdzienniku lub czasopi§mie o zasiegu ogdinopolskim.

5. Tres¢ ogtoszenia o zaméwieniu przekazanym do BZP jest X Tres$¢ ogloszenia o zamowieniu przekazanego do BZP jest zgodna z
zgodna 2 trescig SIWZ. trescig SIWZ.

8, Zamawiajacy prawidiowo ustalit terminy skiadania ofert. X Zamawiajacy prawidtowo ustalit terminy sktadania ofert. Ogloszenie

z dnia 19.1.2011 r., termin skiadania ofert 24.2.2011 r.

7. Zamawigjacy zmient istotne elementy ogloszenia zgodnie
Zz terminami okreslonymi w art. 12a ustawy Pzp X Zamawigjacy nie zmieniat istotnych elementéw ogtoszenia,
dot. sprostowania jego tresci.

8. Zamawiajacy -dokonat modyfikagi tresci SIWZ zgodnie X Zamawizgjgcy nie dokonywat modyfikagji tresci SIWZ zgodnie z
Z wymogami art, 38 ust. 4, 4ai 4b ustawy Pzp. zapisami ustawy Pzp.

9. Zamawiajacy umiescit peing informacje o warunkach udziatu Zamawiajacy umiescit petng informacie o warunkach udzialu w
w postepowaniu oraz Kryteriach oceny ofert w ogloszeniu X postgpowaniu  oraz  kryteriach oceny ofet w ogloszeniu

0 zamowieniu zamieszczonym w : BZP i SIWZ / BZP albo

0 zamdwieniu zamieszczonym w BZP i SIWZ.

s




SIWZ.

10,

Zamawiajgcy opisat przedmiot zaméwienia w sposéb zgodny
Z rasadami okreslonym w ustawie (art.29 i art. 30 Pzp).

Zamawiajacy opisat przedmiot zamoéwienia w Sposéb zgodny z
zasadami okreslonym w ustawie.

11.

Zamawiajacy nie okresit / nie stosowaf dyskryminacyinych
warunkéw udzialu w postepowaniu oraz kryteridw oceny
ofert:

a) poprzez okredlenie warunkéw udzialu w postepowaniu
0 udzielenie zaméwienia, w sposéb ktéry méglby
utrudnia¢ uczeiwg konkurencje oraz nie zapewnia
rownego traktowania wykonawcow;

b) poprzez okreflenie kryteridw oceny ofert, w spossb
ktéry mégtby utrudniaé uczciwa konkurengje oraz nie
zapewnia rownego traktowania wykonawcow;

¢) poprzez stosowanie kryteridw oceny ofert dotyczacych
whasciwosci  wykonawcy, w  szczegdlnosel  jego
wiarygednodci  ekonomicznej,  technicznej  lub
finansowej.

Zamawiajacy nie okredlit i nie stosowat dyskryminacyjnych
warunkéw udziatu w postepowaniu oraz kryteriéw oceny ofert.

12,

Zamawizgigcy  dopeinit  obowiazkéw  zwigzanych z
udostepnieniem SIWZ zgodnie z terminami okreslonymi w
ustawie.

Zamawiajacy dopeinit obowiazkéw 2wigzanych z udostepnieniem
SIWZ zgodnie z terminami okredlonymi w ustawie.

13.

Zamawigjacy dokonat wyboru oferty na podstawie kryteriow
cceny ofert okredlonych w SIWZ.

Zamawiajgcy dokonat wyboru oferty na podstawie kryteriow oceny
ofert okreslonych w SIWZ.

14.

Zamawigjgcy nie  ograniczyt kregu  potencjalnych
wykonawcdw, poprzez zaproszenie do skladania ofert
mniejszej liczby wykonawcéw, niz minimalna liczba
przewidziana w ustawie w postepowaniu prowadzonym
w trybie przetargu ograniczonego/negocjacii
ogloszeniem/dialog konkurencyjny.

Przetarg nieograniczony.

15.

Zamawiajacy prawidtowo okreslt  zapisy dotyczace

podwykonawcdw:

a) nie wprowadza zakazu podwykonawstwa;

b) Zada wskazania przez wykonawce czesci zaméwienia,
ktorej wykonanie  zamierza on powierzyé
podwykonawcy, Iub podania przez wykonawce nazw
{fm) podwykonawcéw, na ktérych zasoby wykonawca
powoluje sie na zasadach okrelonych w art. 26 ust, 2b,
w celu wykazania spefniania warunkéw udziatu
W postepowaniu, o kidérych mowa w art. 22 ust. 1;

c) Zada wskazania przez wykonawce czedci zaméwienia,
ktérej  wykonanie  zamierza on powierzy&
podwykonawcey, Iub podania przez wykonawce nazw
{firm} podwykonawcéw, na ktérych zasoby wykonawca
powotuje sig na zasadach okreslonych w art, 26 ust. 2b,
w celu wykazania spefniania warunkéw udziatu
w postepowaniu, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1;

d) umowa w sprawie zamdwienia publicznego zawiera
zapisy dotyczace rozliczert pomigdzy Zamawiajgcym,
a wykonawcg / podwykonawcami [/ dalszymi
podwykonawcami.

Zamawiajacy prawidtowo okreslit zapisy dotyczace podwykonawesw.

16.

Zamawizjacy prawidlowo okreslf zapisy dotyczace
konsorgum.

Zamawiajacy prawidtowo okres(it zapisy dotyczace konsorgjum.

17.

Zamawiajzcy fadat od wykonawcow odwiadczed [ub
dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia
postepowania.

Zamawiajacy Zadat od wykonawcéw ofwiadczen lub dokumentéw
niezbednych do przeprowadzenia postepowania.

R




18.

Zamawiajacy wskazat informacie o dokumentach krajowych
(odpis z wiadciwego rejestru  Iub z centralnej ewidencji
i informacji o dziatalnosci gospodarczej, US, ZUS, KRK)
potwierdzajacych warunek udziatu w  postepowaniu
i informacje jakie dokumenty réwnowaine do ww. maja
skfadaé podmioty zagraniczne,

Zamawigjacy wskazai informacje o dokumentach krajowych
potwierdzajacych warunek udzialu w postepowaniu i informacje
jakie dokumenty réwnowazne do ww. maja sktada¢ podmicty
zagraniczne.

18.

Zamawiajgcy prawidiowo ustalit wartosé wadium.

Zamawiafgcy wymagat wniesienia wadium w wysokosci 200.000,00
23 ‘

20.

Zamawiajacy nie prowadzit negocjacji dotyczacych trescl
oferty w postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu
niecgraniczonege / ograniczonego.

Zamawiajgcy nie prowadzit negocjacyi dotyczacych tresci oferty w
przedmiotowym postgpowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczrenego.

21.

Zamawigjacy zawiadomit wykonawcéw o wyborze
najkorzystnigjszej oferty.

Zamawiajacy zawiadomit wykonawce ¢ wyborze najkorzystniejszej
oferty w dniu 4.3.2011 r.

22,

Zamawiajacy wybrat oferte najkorzystniejszg z zachowaniem
zasad okreslonych w art. 24 wust 1 i 2, 26
i 89 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy wybrat oferte najkorzystnieiszg z zachowaniem zasad
okreslonych w art, 24 ust. 112, 28 i 89 ustawy Pzp.

23,

Zamawiajzcy zaward umowe W sprawie zamdéwienia
publicznege, w tym réwniez umowe zawartz na podstawie
umowy ramowej, przed uptywem terminu na wniesienie lub
rozpatrzenie odwotania, ktéry rostat okreslony w art. 94
ust. 1 albo art. 183 ust. 1 ustawy Pzp.

Zamawiajacy zawart umowe z wykonawca w terminie zgodnym z
ustawg Pzp.

Umowa z wykonawcy zawarta w dniu 11,3.2011r. zawiadomienie o
wyborze oferty najkorzystniejszej z dnia 4.3.2011r.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty do wykonawcow
przestana zostafa faxem, 2Zaden z wykonawcow nie zostat
wykluczony oraz zadna oferta nie zostata edrzucona,

24,

Zamawiajgcy prawidiowo ustalit warto$¢ zabezpieczenia
nalezytego wykcnania umowy,

Zamawigjgcy wymagat zabezpieczenia wykonania nalezytego
umowy 3% - 266.669,51zt.

25.

Zamawiajgcy dokonal zmiany postanowien zawartej umowy,
poprzez wprowadzenie istotnej zmiany do umowy
w stosunku do tresci oferty, na podstawie ktdrej dokonane
wyboru wykonawcy (przewidziat moXliwosci dokonania takiej
Zmiany w ogloszeniu o zamdéwieniu lub SIWZ oraz okreslit
warunki takiej zmiany).

Zamawiajgcy dokonat zmian postanowien zawartej umowy poprzez:
Aneks nr 1.7013.21.1.2012 z dnia 22.10.2012 r. dotyczacy zmiany
nazwy wykonawcy w zwigzku z przeksztalceniem w spéike
komandytowa na "CIEPLOWNIK EKQINWESTYCJE" Sp. z.0.0.,
spétka komandytowa.

Aneks ar 1.7013.21.1.2013 z dnia 21.05.2013 r. dotyczacy zmiany
terminu  zakorficzeniz robdt na 30.08.2013r. w zwigzku =z
koniecznoécig wykonania robét zamiennych i dodatkowych,

Aneks nr 17013.21.22013 2z dnia 17.07.2013r. zmiana
wynagrodzenia na 9.295.342,08 zt brutto w zwigzku z keniecznoscia
wykonania robét zamiennych.

Szczegetowy opis zmian zostat zawarty w uwagach, w tabeli ponizej.

28,

Zamawiajgcy dokonat zmiany postanowien zawartej umowy,
poprzez  zmnigjszenie zakresu $Swiadczenia wykonawcy
w stosunku do zobowigzania zawartego w ofercie .

Jw.

27.

W przypacdku zamiaru zawarcia umowy ¢ podwykonawstwo
Wykonawca / Podwykeonawca dostarczyt Zamawiajacemu
do akceptacji projekf ww, umowy

Nie dotyczy. Postepowanie wszczeto przed nowelizacia ustawy z
24.12.2013r.

28.

W przypadku zmiany albo rezygnacjii z podwykonawcy,
na kidrege zasoby wykonawca poweclywat sig, na zasadach
okreslonych w art. 26 ust. 2b, w celu wykazania spetniania
warunkéw udziafu w postepowaniu, o ktérych mowa
w art. 22 ust. 1, wykonawca wykazat Zamawiajacemu,
iz proponowany inny podwykonawca lub wykonawca
samodzielnie spemnia je w stopniu nie mnigjszym niz
wymagany w trakcie postepowania o udrielenie zaméwienia.

Nie dotyczy. Postepowanie wszczeto przed nowelizacjg ustawy z
24122013 r.




29, Zamawiajacy dopelnif obowigzku przekazania ogioszenia

wiajg it X Ogioszenie o udzieleniu zmdwienia nr 80077 - 2011; data
© udzieleniu zaméwienia do BZP. Zamieszczenia; 11.03.2011 r.

30. Zamawiajgcy  zaniechat obowigzku  wylaczenia =z
postepowania oséb, wobec ktdrych istnieja watpliwosci co
do ich bezstronnosdi i obiektywizmu lub poprzez ziozenie X Brak podstawy do wylgezenie z postepowania.

falszywego odwiadczenia o braku istnienia podstawy do
wykluczenia (konflikt intereséw).

31. Postgpowanie przeprowadzono z zachowaniem wszystkich
zasad udzielaniza zaméwien publicznych  wynikajgcych X Stwierdzono uchybienia opisane w pkt 25 1 26 tabeli.
2 ustawy Prawo zaméwien publicznych.
32, Zamawigjacy dokumentowat pestepowanie w  sposdb X Zamawiajacy dokumentowat postepowanie w sposéb umozliwiajacy
umozliwiajacy zapewnienie wiagciwe Sciezki audytu. Zapewnienie wiasciwe] Sciezki audytu,
30. Fﬁﬁgp %‘%?'i leyii:-)przedmxotem Kontroli innych instytucji X Postgpowanie nie byk przedmiotem kontroli innych instytucji,
31. Kontrole przeprowadzane przez powyzsze instytucje ;
wykazaty nipepragvid{owoéci. P PO il X Nie dotyczy.
B(1)2 Czy w ramach postepowania wykryto inne uchybienia zwizzane z przeprowadzonym postepowaniem TAK NIE
wymagajacych wyjasnien jednostki kontrolowanej? {w przypadku pozytywnej odpowiedzi szczegdlowy opis znajduje sie
w tuwagach ponizej). '

X

B{1)3 Stwierdzono podejrzenie naruszenia ustawy Prawo zaméwiefi publicznych skutkujgce naliczeniu korekty TAK NIE
finansowej zgodnie z taryfikatorem do obliczenia wartosci korekty finansowej za naruszenia przy udzielaniu zamoéwien
publicznych, wspéHfinansowanych ze Srodkdw funduszy UE.

UWAGI DOTYCZACE STOSOWANIA USTAWY PZP-

iazku z robotami zamiennymi wykazanymi w protokole koniecznosci nr 1/201 3, [Z RPOWZ
cia nie uzasadnia w sposéb niebudzacy watpliwosdei koniecznosci wykonania prac. Beneficjent ani w protokole koniecznosci ani w wyjasnieniach w sposdb
dostateczny nie uzasadnit i nie wykazat koniecznosci ich wykonania a na podstawie przedioZone] do kontroli dokumentacii nie mozna ustalié stanu faktycznego oraz zajgé ostatecznego stanowiska.
Zmiany wprowadzone do umowy muszg by¢ niezbedne dla zapewnienia whasciwego wykenania umowy, ale jednoczesnie nie moga byé catkowicie dow

wprowadzonych zmian, na czym polegaly, z czego wynikaly, na czym polegata zmiana sposobu wykenznia, a jeZeli brak jest mozliwosci zbilansowania prac w Kosztorysie, wytfumaczyé z cZego

) udowy, uzgodnienia lub zalecenia
konserwatorskie czy wytyczne p.pez. Samo uzasadnienie, ze prace byly konieczne ze wzgledu na zalecenia Miejskiego Konserwatora Zabytkéw lub wynikaty ze zmiany wytycznych p.poz - w przypadku

ia, wydatki zwigzane z robotami zamiennymi moga zostaé uznane w calosci za niekwalifikowalne.

2. Wydatki zwiazane ze zmianami w wyposazeniu wngtrz, na etapie weryfikacji wnioskéw o ptatno$¢ zostaly uznane za niekwalifikowalne. Zespdt kontrolujgcy nie wnosi uwag w powyZszym zakresie,
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UDA-

RPZP.05.02.02-32-
006/10-00

111/
04.04.2011 r.

07.07.2011 r. 11.03.2011 r. 3r. 39,9999999265 55 593,40

RPZP.05.02.02-32- M6.03.2011 r.

008/10-01

UDA- 08.12.2013 . 11.03.2011 r. 30.08.2013 r. 28.10.2013 r. 9 257 803,54 8 888 983,54 39,99989999265 3 555 593,40 -
RPZP.05.02.02-32- 116.03.2011 r.

006/10-02

UDA- 24.10.2014 . 11.03.2011r, 15.10.2013 r./ 28.10.2013 1. 9 994 607,55 7 226 815,89 39,9999999265 2 890 726,35 -
RPZP.05.02.02-32- /16.03.2011 1.

006/10-03

Kepie dokumentéw przedstawione do wnioskéw o ptatnosé sg zgodne
z oryginatami dokumentacji bedgce] w posiadaniu Benefigienta.

W trakcie realizacii projektu Benefigjent opisat | przyjgt zasady
{polityke} rachunkowosci w nastepujacych dekumentach

1. Zarzgdzenie nr 13/01 Burmistrza Miasta Szczecinka z dnia 31
grudnia 2001 w sprawie ustalenia zasad rachunkowosci w Urzedzie

P




T

Miasta w Szczecinku,

2. Zarzadzenie nr 121/05 Burmistrza Miasta Szczecinka z dnia 30
grudnia 2005 w sprawie wprowadzenia zmian w zasadach
rachunkowosci w Urzedzie Miasta w Szczecinku.

3. Zarzadzenie nr 153/08 Burmistrza Miasta Szczecinek z dnia 31
grudnia 2008 w sprawie wprowadzenia zmian w zasadach
rachunkowosei w Urzedzie Miasta w Szezecinku.

4. Zarzgdzenie Nr 77/2011 Burmistrza Miasta Szezecinek z dnia
30 czerwca 2011 roku w sprawie ustalenia zasad rachunkowosci w
Urzedzie Miasta Szczecinek.

5. Zarzgdzenie Nr 76/2012 Burmistrza Miasta Szczecinek z dnia
31 sierpnia 2012 roku w sprawie dokonania zmian w zasadach
rachunkowosci w Urzedzie Miasta Szczecinek.

6. Zarzadzenie Nr 121/2013 Burmistrza Miasta Szczecinek z dnia
31 grudnia 2013 roku w sprawie dokonania zmian w zasadach
rachunkowosci w Urzedzie Miasta Szczecinek,

7. Zarzadzenie Nr 91/2014 Burmistrza Miasta Szczecinek z dnia
29 sierpnia 2014 roku w sprawie dokonania zmian w zasadach
rachunkowosci w Urzedzie Miasta Szezecinek.

8. Zarzadzenie Nr 109/2014 Burmistrza Miasta Szczecinek z dnia
28 listopada 2014 w sprawie ustalenia zasad rachunkowosci w
Urzedzie Miasta Szczecinek.

Beneficjent zabezpieczyt $rodki finansowe na realizacje projektu w
uchwatach budzetowych Rady Miasta Szczecinek nr :

- V/21/10 z dnia 27.12.2010 r. w sprawie uchwalenia budzety Miasta
Szezecinek na 2011 rok,

- XT2/2011 = dniz 16.05.2011 r. w sprawie dokonania zmian w
budzecie miasta Szczecinek na 2011 rok,

- XVHI/139/2011 z dnia 12.12.2011 r. w sprawie uchwalenia budzetu
miasta Szczecinek na 2012 rok,

- XX/262/2012 z dnia 19.12.2012 r. w sprawie uchwalenia budZetu
miasta Szczecinek na 2013 rok,

= XXXVI1/340/2013 z dnia 15.07.2013 r. w sprawie dokonania zmian w
budZecie miasta Szczecinek na 2013 rok.

Na podstawie ww. uchwal oraz zaciggnigtych zobowiazan stwierdza
sie, ze Beneficjent zabezpieczyt $rodki na realizacje projektu. Kopie
uchwat zaigczono do akt kontroli.

X

Na podstawie przedstawionych dokumentéw finansowo-ksiegowych,
stwierdza sig, Zze nie nastapito podwéjne finansowanie wydatkéw
kwalifikowanych.

2KWALIFIKOWALNOSC WYDATKOW:

Pozytywnej weryfikacji dokonano na podstawie analizy faktur oraz
umowy o dofinansowanie wraz z aneksami. Termin zakoliczenia
finansowego zgodnie z aneksem nr 3 z dnia 24.10.2014 r. przypada
na dzien 28.10.2013 r, i jest on zgodny z datg poniesienia ostatniego
wydatku w projekcie { wydatek niekwalifikowalny).




Wszystkie faktury zostaty optacone w terminach platnosci.

Faktury zostaly wystawione przez wylonionego w postepowaniu
preetargowym wykonawce robét budowlanych.

Beneficjent ponitst wydatki niekwalifikowalne w facznej wysokosci
2.767.791,66 z. Wydatki te ujete w harmonogramie rzeczowo-
finansowym zostaly przedstawione w zestawieniy przygotowanym
przez Beneficienta. Zestawienie dotaczono do akt kontroli. Faktury
VAT obeimujace wydatki niekwalifikowane wystawione s3 na
Beneficjenta oraz zostaty oplacone w catosci.

Wszystkie platnoscei zostaly zrealizowane za posrednictwern rachunku
bankowego.

Sprawdzono dokumenty ksiegowe w postaci faktur, wyciggow
bankowych oraz wydrukéw z kont ksiegowych..

Beneficient, zgodnie =z umowag o dofinansowanie prowadzi
wyodrgbnione konta analityczne na potrzeby projektu. Zweryfikowano
na podstawie wydrukdw z kont ksiegowych : "080" | "130",

W wyniku realizacji projektu nastapito odrestaurowanie zabytkowego
skizydta Zamku Ksiazat Pomorskich w Szczecinku oraz zakup
wyposazenia. Przyjecie do ewidencji poniesionych nakiadéw nastapito
poprzez zwickszenie wartosci poczatkowej budynku na podstawie
dokumenty OT nr 27/13 z dnia 29.10,.2013 r. Zakupione w ramach
projektu Srodki trwale, stanowiace wyposazenie budynku zostaty
przez Beneficienta ujgte w pozabilansowej ewidencii majatku
trwaiego.

Wszystkie wydatki kwalifikowane zostaly ujete w wartosci poczatkowej
$rodka trwatego.

Prowadzona ewidencia ksiegowa umoziiwia weryfikacie zdarzen
gospodarczych zwigzanych z projektem. Zweryfikowano na podstawie
wydrukéw z kont ksiggowych : ,011", 080", 130", 901",

Do dnia przeprowadzenia kontroli Beneficientowi wyptacono platnosci
posrednie. W kwocie odpisu amortyzacyjnego nie uwzgledniono, jake
nie stanowiacg kosztéw uzyskania przychodéw, taky ich czesé, ktéra
odpewiada udziatowi w wydatku otrzymane] dotacji ze Srodkéw RPO
WZ. Ze wzgledu na specyfike kontrolowane] jednostki, brak korekty
amortyzacji nie powoduje skutkéw finansowych,

Nabycie srodk6w trwatych oraz wartode niematerialnych i prawnych w
drodze leasingu finansowego nie byto przedmiotem projektu.

-~




Zweryfikowano na podstawie przediozonych w trakcie kontroli
dokumentu OT, kartoteki $rodka trwalego, ewidencji pozabilansowej
majatku trwatego oraz protokoléw odbioru. Srodki trwate wytworzone
w ramach projektu zostaly przyjete do uzytkowania z datg nie
wezesniejszg niz nastapit ich fizyceny odbiér.

Kontrolowany projekt nie jest projektem generujacym dochdéd w
rozumieniu Rozporzadzenia Rady (WE) 1083/2006 z dnia 11 lipca
2006 r. ustznawiajacego przepisy ogdine dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju  Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci i uchylajace rozporzadzenie
(WE) nr 1260/1999 zmienionege Rozporzadzeniem Rady 1341/2008 z
dnia 18 grudnia 2008 r.

Nie dotyczy

Beneficient do akt kontrofi =zlozyt o$wiadczenie, w kiérym
poinformowat, ze nie osiaga zadnych dochoddw z tytulu realizacji
projektu "Odrestaurowanie zabytkowego skrzydia Zamku KsigZzat
Pomorskich w Szczecinku na Centrum Kongresowo-Szikoleniowe z
zapleczem hotelowym [ gastronomicznym”. Dochody z realizacji wiw
projektu osigga operator tj. Samorzadowa Agencja Promogji | Kultury.

Beneficjent nie poniést kosztéw kwaliflkowanych zwigzanych
z wynagrodzeniem pracownikow zatrudnionych przy realizadji
projektu.

Nie dotyczy.

Nie dotyczy.

Nie dotyczy.

Nie dotyczy.

Nie dotyczy.

Nie dotyczy.




X Nie dotyczy

Podatek VAT zostat uznany za wydatek niekwalifikowalny w trakcie
X realizacji projektu. Beneficient dokonat zwrotu podatku VAT w czesei
zrefundowanej przez IZ RPO WZ, na etapie skladania wnioskéw o
pratnosé.

UWAGI BOTYCZACE KONTROLI FINASOWE.:
1. Czynnosci kontrolnych dokonano na podstawie wnioskéw o platnogé nr:

- WNP-RPZP.05.02.02-32-006/10-0 1,

- WNP-RPZP .05.02.02-32-006/10-02/K02,
- WNP-RPZP.05.02.02-32-006/10-03,

- WNP-RPZP.05.02.02-32-006/10-04,

- WNP-RPZP.05.02.02-32-006/10-05,

- WNP-RPZP.05,02.02-32-006/10-06/K01,
= WNP-RPZP 05.02.02-32-006/10-07/K03,
- WNP-RPZP.05.02.02-32-006/10-08/K01,
- WNP-RPZP.05.02.02-32-006/10-09,

- WNP-RPZP.05.02.02-32-006/10-10/K02
- WNP-RPZP.05.02,02-32-006/10-11/K02.

WYKAZ DOKUMENTOW PODDANYCH KONTROLI:

- Oryginalne dowody finansowo-ksiegowe wymienione w sekeji B.1. badanych wnioskéw o platnogé potwierdzajace dokonanie platnosei wydatkéw poniesionych w ramach projektu.

- Zarzadzenie nr 13/01 Burmistrza Miasta Szczecinka z dnia 31 grudnia 2001 w sprawie ustalenia zasad rachunkowo&ci w Urzedzie Miasta w Szczecinku, Zarzadzenie nr 121/05 Burmistrza Miasta
Szczecinka z dnia 30 grudnia 2005 w sprawie wprowadzenia zmian w zasadach rachunkowosci w Urzedzie Miasta w Szczecinku, Zarzadzenie nr 153/08 Burmistrza Miasta Szczecinek z dnia 31
grudnia 2008 w sprawie wprowadzenia zmian w zasadach rachunkowosei w Urzedzie Miasta w Szczecinku, Zarzadzenie Nr 77/2011 Burmistrza Miasta Szczecinek z dnia
30 czerwea 2011 roku w sprawie ustalenia zasad rachunkowosci w Urzedzie Miasta Szczecinek, Zarzadzenie Nr 76/2012 Burmistrza Miasta Szczecinek z  dnia
31 sierpnia 2012 roku w sprawie dokonania zmian w zasadaeh rachunkowosci w Urzedzie Miasta Szczecinek, Zarzadzenie Nr 121/2013 Burmistrza Miasta Szczecinek z dnia
31 grudniz 2013 roku w sprawie dokonania zmian w zasadach rachunkowosci w Urzedzie Miasta Szczecinek, Zarzadzenie Nr 91/2014 Bummistrza Miasta Szczecinek z dnia
29 sierpnia 2014 roku w sprawie dokonamia zmian w zasadach rachunkowosci w Urzedzie Miasta Szezecinek, Zarzadzenie Nr 109/2014 Burmistrza Miasta Szczecinek z dnia
28 listopada 2014 w sprawie ustalenia zasad rachunkowosci w Urzedzie Miasta Szczecinek.

- Uchwaly budfetowe Rady Miasta Szezecinek nr - V/21/10 = dnia 27.12.2010 r. w sprawie uchwalenia budzety Miasta Szczecinek na 2011 rok, X/72/2011 2 dnia 18.05.2011 r. W Sprawie

- Dokument OT nr 27/13 z dnia 29.10.2013 r.

- Kartoteka $rodka trwatego i pozabilansowa ewidencia majatku trwafego.
- Dokumentagja przetargowa.

- Dokumentacja dotyczaca zakresu budowtanego.

- Dokumentacja dotyczaca promogji i wskagnikow.
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Brak zastrzezern. Nie stwierdzono
naruszer,
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Istnieje mozliwos¢ wystgpienia znaczaeych uchybien mogacych skutkowaé naliczeniem korekty
finansowe].

Stwierdzono nieznaczne uchybienia
nie majgcych skutkéw finansowych.

Istnigje mozliwos¢ wystapienia znaczgcych uchybieri mogacych skutkowaé naliczeniem korekty
finansowe;.

Istnieje moziiwosé wystapienia
2naczgcych uchybien majgce skutki
finansowe/ skutkujace naliczeniem
korekty finansoweyj.

1. W zakresie zmiany wynagrodzenia wprowadzonej aneksem nr 1.7013.21.2.2013 z dnia
17.07.2013 r. w zwiazku z robotami zamiennymi wykazanymi w protokole koniecznosci nr 11/2013,
IZ RPO WZ stwierdza, ze przediozona dokumentacja nie uzasadnia w sposéb niebudzacy
watpliwoéci konieczno$ci wykonania prac, Benefigient ani w protokole koniecznoéci ani
w wyjasnieniach w spesdb dostateczny nie uzasadnit i nie wykazat koniecznosci ich wykenania a
na podstawie przediozonej do kontroli dokumentacji nie mozna ustali¢ stanu faktycznego oraz
zajac ostatecznego stanowiska. Zmiany wprowadzone do umowy musza byé niezbedne dla
zapewnienia wiasciwego wykonania umowy, ale jednocze$nie nie moga byé catkowicie dowolne i
pozwalat na radykalna zmiang umowy w stosunku do tresei oferty. W szczegéinosci nie powinny
by¢ to przypadki pozwalajace Zamawiajacemu na dokonywanie zmian uzaleznionych tylko od
jego checi i woll. Z § 4 ust 5 wynika, ze Beneficjent przewidziat w umowie mozliwosé wykenania
robdt zamiennych, zaniechanych oraz mozliwosé korekty wynagrodzenia. W wyjagnieniach
Beneficient wskazuje, ze w czesci rob6t zamiennych brak jest mozliwosci ich zbilansowania w
kosztorysach poniewaz szczegéltowo nie wszystkie prace byly ujete w przedmiarze robot i
kosztorysie ofertowym. W opinii zespotu kontrolujacego Beneficient nie wykazal dostatecznie, ze
ich wykonanie jest niezbedne do prawidiowego wykonania przedmiotu umowy. W zwigzky z
powyzszym Beneficient powinien szczegdtowo i merytorycznie uzasadnié koniecznosé
wprowadzonych zmian, na ¢zym polegaty, z czego wynikaty, na czym polegala zmiana sposobu
wykonania, a jezeli brak jest mozliwosci zbilansowania prac w kosztorysie, wyttumaczyé z czego
zrezygnowano i w jaki sposéb wykonano dana prace, z przedstawieniem dokumentow
potwierdzajacych wyjasnienia np. protokoly z narad, zapisy w dzienniku budowy, uzgodnienia lub
zalecenia konserwatorskie czy wytyczne p.poz. Samo uzasadnienie, ze prace byly konieczne ze
wzgledu na zalecenia Miejskiego Konserwatora Zabytkéw lub wynikaly ze Zmiany wytycznych
p.poz - w przypadku zmiany sufitow klatki chodowe] jest niewystarczajace. W przypadku braku

uzasadnienia, wydatki zwigzane z robotami zamiennymi mogg zostaé uznane w calodci za
niekwalifikowalne.

2. Wydatki zwigzane ze zmianami w wyposazeniu wnetrz, na etapie weryfikacji wnioskéw o
ptatnoSC zostaly uznane za niekwalifikowalne, Zespét kontrolujacy nie wnosi uwag w powyZszym

zakresie.




Beneficjent udostepnit wszystkie wymagane dokumenty oraz umozliwit_kontrole na_ miejscu realizacji
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projextu.

“Beneficjent zostat poinformowany o 'fniéiliwoéci -p(zeprowé:déenia kontroli 3ddfyézq’cej projéktu przez inne:_:
instytucie do tego pprawniona, i T T It S e s ey

Kontrola zostaka odnotowana w Ksigz'.c.e' Kontrolf.: S .

Zachodzi podejrzenie wystapienia nieprawidfowo$éi w zakresie realizacji projektd.' (naruszenfé przebiééﬁf)

b b B

POUCZENIE

Benefigient zobowigzany jest do osiagnigcia wskaznika rezultatéw zgodnie 1 w terminach przewidzianych we wniosku o definansowanie. Osi
jest do wykazania w sprawozdaniu z trwalosci projektu skladanege zgodnie z zasadami okreslonymi w wytycznych 1Z RPO WZ. Realizacja wyz

kontroli trwatosci projektu. Nie osiagniecie zakladanego poziomu wskaznika w teminie moze skutkowaé zwrotem dofinansowania

W Protokole Pokontrolnym wskazano jedynie podejrzenia wystapienia uchybiert ¥lub nieprawidiowesei w trakcie realizacji

Ggniecie wskaznika rezultatu beneficjent zobowigzany
& wymienionych zalozeri moze by¢ przedmiotem
wraz z odsetkami.

przedmiotowego projekiu oraz wskazano wysoko$E korekt do nich

preypisanych w zwigzku z naruszeniem przez Beneficjenta ustawy Prawo zamdwieti publicznych. Dokument stanowi wstepne ustalenie pokontrolne.

Kierownikowi jednostki kKontrolowanej lub oscbie pelnigeej jego obowigzki przystuguje prawo zgloszenia w terminie do 14 dni roboczych od dnia otrzymania Protokotu Pokentrolnego, w formie

pisemnej, uzasadnionych zastrzeze, uwag lub wyjadnieri do zapiséw w nim zawartych. Ziozone w wyznaczonym terminie uwagi,
bedg rozpatrywane przez Dyrektora Wydziaty w porozurmieniu z Kierownikiem Biura oraz Kierownikiern Zespotu Kontroiujgcege.

wyjasnienia Jub zastrzeenia wobec tredci Protokotu Pokontrolnego
W przypadku niedotrzymania ww. terminu Beneficjent zobowigzany

jest poinformowac [Z RPO WZ ¢ tym fakcie oraz wniesé o

wydiuZenie terminu na ewentualng odpowiedz,

Po analizie wyjasniert przestanych przez Beneficenta [Z RPO WZ moze zmieni¢

wysokos¢ ustalonych korekt badz kwalifikagje stwierdzonych naruszes. Ostateczne stanowisko w przedmiotowe]
sprawie zostanie przedstawione w pigmie koriczacym kontrole, )

W oparciu o ustalenia zawarte w protokole oraz ewentualne wyjasnienia Beneficjentz IZ RPO WZ moze wystosowaé zalecenia pokontrolne, ktérych celem bgdzie usuniecie uchybien stwierdzonych
podezas kontroli,

Kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona moze odmowic podpisania Protokoiu Pokontroinego, sktadajac w terminie 14 dni roboczych od dnia otrzymania protokoty,

pisemnie wyjasnienie tej cdmowy, Odmowa podpisania protokotu nie zwainia Beneficjenta z obowigzku przestania do 1Z RPO WZ 1 egzemplarza protokotu pokontrolnego oznaczenego ,Egzemplarz
IZ RPOWZ".

Odmowa podpisania Protoketu Pokontrolnego nie wstrzymuje realizacji ustalefi kontroli,

[Z RPC WZ zastrzega sobie prawo do przeprowadzenia kontroli doraznej, zaréwno w trakcie jak i po zakoticzeniu realizagji projektu, w sytuacji, gdy przedmiotowy projekt bedzie kontrolowany
przez inne Instytucje, a ich ustalenia beda réznié sig od ustaleri przez nig dokonanych w ramach whasnych czynnosci kontrolnych,

Protokét pokontroiny zostat sporzadzony w dwéch jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych po jednym otrzymuja:

1. Benefigent

2. Instytucja Zarzgdzajaca Regionalnym Programem Operacyjinym Wojewsdztwa Zachodniopomorskiege na lata 2007-2013
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