PROTOKOL Nr XL/2013
z sesji Rady Miasta Szczecinek,
odbytej w sali konferencyjnej Urz  edu Miasta Szczecinek

w dniu 21 sierpnia 2013r.

Ustawowy sklad Rady Miasta: 21 radnych. Obecnych: 20 radnych. Nieobecny radny: Wiestaw

Drewnowski.

Katarzyna Dud z Przewodnicz gca Rady Miasta:

przywitata zebranych, stwierdzita prawomocno$¢ obrad i o godz. 8:00 otworzyta sesje, przedstawiajac jej
porzadek:

Otwarcie ses;ji.

Uchwata w sprawie wygasniecia mandatu Burmistrza Miasta Szczecinek.

Zamkniecie sesji.

Ad.1.

Katarzyna Dud z Przewodnicz gca Rady Miasta:

otworzyta dyskusje.

Jacek Brynkiewicz Przewodnicz acy Komisji Prawa, Legislacji i Porz  adku Publicznego:

Komisja zaopiniowata projekt uchwaty negatywnie.

Katarzyna Dud z Przewodnicz gca Rady Miasta:

odnoszac sie do wniosku o zwotlanie sesji nadzwyczajnej, oraz do uzasadnienia projektu uchwaty
podpisanego przez grupe 6 radnych stwierdzita, ze projekt jest catkowicie bezzasadny i calkowicie sie
Z nim nie zgadza, oraz ze sie pod nim nie podpisuje,

na poprzedniej sesji zezwolita na obszerng dyskusje dotyczaca spraw zwigzanych ze Szpitalem,
wnioskodawcy przedtozyli projekt uchwaty na drugi dzien, czyli po jednym dniu po otrzymaniu pisemnego
wyjasnienia Burmistrza, w ktérym Burmistrz ustosunkowat sie do pisma Kongresu Nowej Prawicy,

tylko jeden dzien wystarczyt wnioskodawcom, zeby sprawdzi¢ argumenty Burmistrza i stwierdzic,
ze sie z nimi nie zgadzaja,

w uzasadnieniu projektu uchwaty napisano, ze ,w dniu 30.07.2013r. ztozona zostata skarga w zwigzku
ze sprawowaniem mandatu Burmistrza Miasta przez Jerzego Hardie-Douglasa niezgodnie z prawem”,

jest to nieprawda, poniewaz skarga ta trafita do Urzedu Miasta w dniu 31.07.2013r., a do Biura Rady
Miasta w dniu 01.08.2013r.,

w uzasadnieniu projektu uchwaly wnioskodawcy podnosza, ze Burmistrz dziata wbrew wskazanemu
przepisowi ustawy, i ze przepis ten stanowi, ze Burmistrz nie moze by¢ zatrudniony lub wykonywaé innych
zaje¢ w spoétkach prawa handlowego, ktére moglyby wywotywaé podejrzenie o jego stronniczos¢ lub
interesownos¢,

Burmistrz przed przyjeciem zlecenia w Szpitalu zwrécit sie do Mecenasa Czestawa Podkowiaka

0 ekspertyze prawna, czy nie bedzie to kolidowaé z jego funkcja,



Mecenas Czestaw Podkowiak przedstawit wowczas ekspertyze, w ktorej stwierdzit, ze najlepiej,
aby Burmistrz zawart umowe zlecenia, to wtedy nie bedzie zadnego konfliktu interesow,

wyjasnita, ze dos¢ obszernie Mecenas Czestaw Podkowiak przedstawit swojg argumentacje w pismie
przygotowanym dla Burmistrza, jako odpowiedz udzielong Przewodniczacej Rady Miasta oraz omowit
to na posiedzeniu Komisji Prawa, Legislacji i Porzadku Publicznego,

jesli ktos ma jeszcze jakiej watpliwosci, moze zada¢ dodatkowe pytania,

odnoszac sie do argumentéw wnioskodawcow zacytowata fragmenty uzasadnienia projektu uchwaty,

radni zapominaja, ze Burmistrz proponuje budzet, ale to Rada Miasta akceptuje budzet i go uchwala,

poza tym, na sali obrad sg 4 osoby pracujgce w Szpitalu,

dlaczego wnioskodawcy tym osobom nie stawiajg zarzutéw,

jeszcze raz zwrdQcita uwage, ze Burmistrz nie bierze udziatu w gtosowaniu nad budzetem,

wnioskodawcy powotujg sie na projekty budzetu Miasta na 2012r,. i na 2013r., gdzie proponowane sg
kwoty dla Szpitala,

zacytowala fragment uzasadnienia projektu uchwaty dotyczacy w/w kwestii,

wnioskodawcy jako opozycja uwazaja, ze hanbg bytoby poparcie Burmistrza i poparcie proponowanego
przez niego budzetu, i dlatego podczas glosowania nad budzetem i absolutorium gtosujg przeciw lub
wstrzymuja sie od gtosu,

podczas sesji budzetowych i absolutoryjnych ani razu nie padly uwagi radnych opozycji dotyczace
Szpitala,

przed sesjami budzetowymi, zbierajg sie Komisje Rady Miasta, na ktérych sg omawiane projekty budzetu,
przytoczyta tres¢ protokotu posiedzenia Komisji Probleméw Spotecznych w 2011r. przy opiniowaniu
projektu budzetu na 2012r., w tym odnos$nie zapiséw dotyczacych srodkéw na ochrone zdrowia,

dwoje radnych opozycji byto nieobecnych, byt obecny radny Wojciech Knapik, ktdry woéwczas gtosowat
za pozytywnym zaopiniowaniem przedtozonego przez Burmistrza projektu budzetu, zawierajgcego doptate
do Szpitala,

na sesji budzetowej radni opozycji wstrzymali sie przy gtosowaniu nad budzetem, nie byli przeciw,

przy kolejnym uchwalaniu budzetu na 2013r., podczas gtosowania nad budzetem radni opozycji byli
przeciw, ale rowniez wtedy nie byto pytan dotyczacych Szpitala,

radny Roman Matuszak proponowat wiele zmian w projekcie budzetu, ale nie dotyczyly one Szpitala,

w listopadzie 2012r. na posiedzeniu Komisji Probleméw Spotecznych wszyscy byli za pozytywnym
zaopiniowaniem projektu budzetu na nastepny rok, w czesci dotyczacej ochrony zdrowia: w tym radny
Roman Matuszak, radny Andrzej Modrzejewski oraz radny Wojciech Knapik,

podczas grudniowej Komisji Budzeto-Ekonomiczno radni opozycji wstrzymali sie od glosowania, ale takze
nie byli przeciw,

5 wrzeénia 2011r. na sesji nie byt obecny radny Wojciech Knapik, pozostali wnioskodawcy byli obecni
i glosowali za podjeciem uchwaty zaproponowanej przez Burmistrza, zawierajgcej doptate do Szpitala,
jesli wnioskodawcy uwazaja, ze Burmistrz wplywat wéwczas na Rade Miasta, to pyta ich, w jaki sposéb
zmusit lub wptynat wtedy na nich, aby podjeli te uchwate?

nastepny zarzut dotyczy przekazania Szpitalowi kwoty 6 tys.zt,

zacytowala fragment uzasadnienia projektu uchwaty dotyczacy tej kwestii,



jesli radni w Szpitalu nie byli, to wyjasnita, ze rolety zostaty zamontowane w oddziale chirurgii na salach
chorych, gdzie okna wychodzg na strone potudniowa, a Burmistrz wykonuje umowe zlecenia w poradni
onkologicznej, w innym budynku, ktérego okna wychodza na ul. Kosciuszki,

nie rozumie, w jaki sposéb mogto to poprawi¢ jego warunki pracy, i jest bardzo ciekawa wyjasnienia tej
kwestii,

nie rozumie, jak wnioskodawcy mogg uwazaé, ze Burmistrz pracujac w Spoice Szpital moze budzi¢
watpliwos¢ o stronniczos¢ lub interesownos$g,

pamieta, ze radny Roman Matuszak w grudniu 2008r. pytat 0 oswiadczenie majatkowe Burmistrza,

dos¢ szeroko wowczas ttumaczyta, ze Burmistrz petni non profit ,pod telefonem” dyzury na oddziale
chirurgicznym, nie biorac za to pieniedzy, dzieki nie zachodzi koniecznos¢ zatrudnienia dodatkowego
lekarza, i co przynosi Szpitalowi oszczednosci,

i tak postepuje od 7 lat, od 3 do 6 dyzuréw w miesigcu,

gdyby Burmistrz pobierat za to pienigdze, to mégtby zarobi¢ z tego tytutu minimum 47 tys. zt,

w rzeczywistosci Burmistrz musi do tego doptacac, poniewaz musi sie ubezpieczy¢ od odpowiedzialnosci
cywilnej dotyczacej $wiadczonych ustug,

czy wnioskodawcy uwazajg, ze Burmistrz dziata na szkode Szpitala i Miasta nie pobierajac pieniedzy?

od 7 lat Burmistrz mniej wiecej raz w miesigcu lub raz na dwa miesigce wykonuje zabiegi chirurgiczno-
onkologiczne, nie pobierajac za to wynagrodzenia,

wnioskodawcy powinni zapyta¢ o zdanie pacjentéw onkologicznych,

to zabiegi ratujgce zycie,

czy wnioskodawcy uwazajg, ze w ten sposéb Burmistrz dziata na szkode kogokolwiek?

dziwi sie postawie wnioskodawcéw,

wnioskodawcy stawiajg zarzut, ze Burmistrz pobiera pienigdze z poradni onkologicznej,

wyjasnia, ze w 2010r. pojawit sie pomyst poszerzenia dziatalnosci chirurgii ogélnej o dzialalnos¢
onkologiczna,

potrzebny byt jednak do tego chirurg-onkolog,

wtedy byla jedna osoba przed egzaminami z dziedziny chirurgii-onkologicznej, dlatego Burmistrz byt
wowczas w Szczecinku i okolicy jedynym chirurgiem-onkologiem,

nawigzano wspotprace z onkologami z Gdanska, dzieki czemu taki oddziat mégt w Szczecinku powstac
pod koniec 2010r.,

poczatkowo w poradni przyjmowat tylko doktor Piotrowski, ale od 2011lr. NFZ zaostrzyt kryteria,
ze niezaleznie od limitu przyznanego poradni, poradnia musi by¢ otwarta co najmniej 3 dni w tygodniu,
€0 najmniej po 4 godziny, w tym co najmniej raz w tygodniu po potudniu,

doktor Piotrowski petnigcy dodatkowo inne funkcje, w tym funkcje Ordynatora, sam nie datby rady
zapewnic takiego harmonogramu przyje¢ w tej poradni,

z tego wzgledu o6wczesny prezes Spotki, Pan Bielicki zwrdcit sie do Pana Jerzego Hardie-Douglasa,
i wielokrotnie go namawiat, zeby podjat sie przyjmowania pacjentéw w piatki,

Burmistrz na te propozycje przystat i prowadzi poradnie onkologiczng w kazdy pigtek stale, aby poradnia
mogta funkcjonowacg,

ilos¢ pacjentow nie jest limitowana, dziennie przyjmuje do wieczora od 30 do 40 pacjentow,



wnioskodawcy uwazaja, ze Burmistrz proponujgc doptaty do Szpitala postepuje tak tylko dlatego, zeby
zabezpieczy¢ sobie $rodki na jego wynagrodzenie w Szpitalu,

wyjasnita, ze srodki na wynagrodzenie Burmistrza za ustugi Swiadczone w Szpitalu pochodzg z budzetu
NFZ , wynagrodzenie to zalezy od ilosci przyjetych pacjentow,

Szpital na podstawie liczby pacjentéw wystawia dla NFZ rachunek, ktory ptaci Szpitalowi,

Szpital wylicza nastepnie swoje koszty, swoje wynagrodzenie i dopiero potem wynagrodzenie dla lekarza,
zabiegi onkologiczne sa traktowane przez NFZ priorytetowo, nie zwazajgc na limity,

za wszystkie zabiegi i porady onkologiczne NFZ zaptaci,

na jednej z sesji Rady Powiatu radni opozyciji bronili poradni endokrynologicznej, prowadzonej przez Posta
na Sejm RP Czestawa Hoca,

radni Platformy Obywatelskiej tez uwazajg, ze szkoda, ze zamknieto te poradnie,

czy wnioskodawcy uwazajg, ze osoba, ktéra ma poglady zblizone do ich pogladéw moze prowadzi¢
poradnie, a inna osoba, ktéra ma odmienne poglady — poradni prowadzi¢ nie moze?

nawigzata do sytuacji Szpitala w 2007r., kiedy Platforma Obywatelska uzyskata wiekszos¢ nie tylko
w Radzie Miasta, ale i w Radzie Powiatu, uzyskujac od mieszkancéw mandat do wprowadzania zmian,
dzieki pomystowi Pana Jerzego Hardie-Douglasa, ktéry wygrat wybory na Burmistrza, zostata utworzona
Spotka ,Szpital w Szczecinku”, prowadzona przez Powiat i Miasto Szczecinek,

uwaza, ze jednym z najwiekszych osiggnie¢ Burmistrza jest wspéipraca Miasta i Powiatu w wielu
dziedzinach, w tym przy pozyskiwaniu funduszy zewnetrznych na funkcjonowanie Szpitala,

razem podmioty te maja wiekszg site przebicia przy ubieganiu sie o te srodki,

dla zobrazowania jak wygladat Szpital zanim zostat przeksztatcony w Spéike, i jak jego funkcjonowanie
i wyglad zmienit sie od tamtego czasu, zostaly na ekranie wyswietlone slajdy ze zdjeciami Szpitala
z w/w okresow,

dodata, ze wkrétce zostanie oddany do uzytku nowy budynek Szpitala,

dzieki temu poprawita sie bardzo jakos¢ ustug swiadczonych przez Szpital, co wnioskodawcy moga
ustysze¢ od znajomych lub z mediéw,

uruchomiono tez oddziat dializ, gdzie dializy wykonywane sa codziennie, a pacjenci objeci leczeniem
korzystaja z dializ trzy razy w tygodniu, dzieki czemu nie muszg jezdzi¢ do innych miast,

nalezy zapyta¢ pacjentéw, czy sg z tego zadowoleni, czy nie,

powstata Spotka ALLENORT zajmujgca sie kardiologig inwazyjna, warto sprawdzi¢ jak ona dziata,

jako lekarz stwierdza, ze bez tych ustug wielu pacjentéw nie udatoby sie dowiez¢ do Koszalina,

a dzieki temu zyja,

powstat tez oddziat okulistyki, ale na razie posiada niski limit z NFZ,

trwajg starania, aby zwiekszy¢ ten limit po to, by lekarz mégt petni¢ dyzur w ciggu dnia i w nocy,

oraz starania, by uzyskac zaptate z NFZ za wykonane nadlimity ustug,

to nie dzieje sie samo z siebie, trzeba jezdzi¢, wyprosi¢ i wywalczy¢ kontrakt, i to wiasnie robi Burmistrz
jako przedstawiciel Miasta,

czy to jest zte?

w odczuciu Przewodniczacej Rady Miasta z pewnoscig nie, ale wnioskodawcy majg inne zdanie,

powstat oddziat ratunkowy, ktérego wczesniej nie byto,

powstaje rowniez lgdowisko dla helikoptera, czy to tez dziatanie na szkode mieszkancéw?



to sg fakty, ktére mozna sprawdzic,

prywatnie natomiast uwaza, ze zarzuty wnioskodawcéw, nie tylko sg oburzajgce, ale i podte, i takie jest jej
stanowisko, zacytowata fragment uzasadnienia projektu uchwaly: ,Moze zachodzi¢ przypuszczenie,
ze burmistrz Szczecinka bedac zatrudnionym na podstawie umowy zlecenia w spétce, w ktérej miasto
Szczecinek ma swoje udziaty - proponujac corocznie radzie miasta zwiekszanie udziatébw w tej spoice
czyni to wytacznie lub gtéwnie ze wzgledu na wiasny interes - polegajacy na zapewnieniu spétce srodkéw
na wyptate jego wynagrodzenia”;

Miasto obecnie ma w Spéice ,Szpital w Szczecinku” udziaty wielkosci 0k.27%,

Regulamin Spotki zaktada, ze Spotka rzadzi zarzad w osobie prezesa, ktérego wybiera Rada Nadzorcza
Spotki, powotywana przez wspoélnikow,

wplyw na wybér Rady Nadzorczej majg udziatowcy: Starostwo Powiatowe i Miasto,

udzialy Miasta nie sg uprzywilejowane w zaden sposéb,

Rada Nadzorcza, moze by¢ w kazdej chwili powotana lub odwotana przez Staroste jako wspélnika
wiekszosciowego,

przez to Starosta ma wplyw na zarzad, Burmistrz wptywu na to nie ma, nie ma gtosu decydujacego.

Anna Szymecka radna:

poinformowata, ze pracuje w Szpitalu na oddziale chirurgii,

wyjasnita, ze to ona napisata prosbe do Burmistrza, pod ktérg podpisat sie éwczesny prezes Spoiki,
o dofinansowanie zakupu rolet okiennych,

okna oddziatu chirurgii, podobnie jak innych oddziatéw, sa od strony potudniowej i w okresie letnim przy
temperaturze 30°C w sali bez rolet panuje ogromna spiekota, trudna do wytrzymania przez pacjentow,

gdy nie byto rolet to okna prébowano zastania¢ kocami,

w tym miejscu zostaty wyswietlone na ekranie slajdy ze zdjeciami oddziatu z okresu, gdy nie byto rolet,
i zdjeciami z roletami na oknach,

zwrécita sie do kazdego z wnioskodawcéw, wymieniajgc ich nazwiska z osobna, czy chcieliby,
aby pacjenci nadal na sali nie mieli rolet, i lezeli w takich warunkach, jak na okazanych za pomoca slajdéw
zdjeciach?

wyjasnita, ze walczyta o to z 6wczesnym prezesem Szpitala bardzo dtugo, ale nie uzyskata nic, pomimo
wsparcia ze strony Pani Rzecznik Praw Pacjentéw,

przed zamontowaniem rolet przy $cianie zewnetrznej byly ustawione rusztowania, robotnicy zagladali
do $rodka, gdzie w takim przypadku intymnos$¢ pacjentéw?

powotata sie na opinie pacjentéw, dotyczace tej kwestii, opublikowane w Gtosie Koszalinskim,

jesli juz, to =zarzut dotyczacy dofinansowania zakupu rolet powinien by¢ skierowany do niej,
a nie do Burmistrza.

Roman Matuszak radny:

stuchajac wypowiedzi Przewodniczacej Rady Miasta i radnej Anny Szymeckiej odniést wrazenie,
ze zebrano sie w innym celu, niz wynika z wniosku o zwotanie sesji nadzwyczajnej, tji. w celu omoéwienia

sytuacji w Szpitalu oraz w celu oméwienia zmiany warunkéw leczenia pacjentéw,



na marginesie zapytat Przewodniczacg Rady Miasta, czy jej nie obowigzuje Regulamin Sesji Rady Miasta,
ktéry moéwi, ze gtos w dyskusji nie moze przekroczyé 5 minut,

nie ustyszat, aby Przewodniczaca Rady Miasta zezwolita sobie na przekroczenie w/w limitu wypowiedzi,
a mimo to méwita bardzo dtugo,

zwrécit uwage, ze tematem sesji nie jest Szpital, ale zdaniem wnioskodawcéw mozliwa niezgodnosé
ze wskazanymi przepisami prawa czynnosci wykonywanych przez Burmistrza w Szpitalu,

zarzut dotyczy tego, ze pojawito sie przypuszczenie, ze taka sytuacja mogta zaistniec,

odnosnie stwierdzen wypowiedzianych przez Przewodniczacg Rady Miasta i radng Anne Szymeczka,
zawierajacych pytanie, czy Burmistrz dziata na szkode Szpitala lub szkode pacjentéw zwraca uwage,
ze ustawa nie operuje tymi pojeciami w ogole,

0 zwolanie sesji wnioskowano po to, aby oméwié sytuacje zatrudnienia Burmistrza w Szpitalu,

poprosit Przewodniczacg Rady Miasta o umozliwienie odczytania w catosci uzasadnienia projektu uchwaty
przedtozonego przez wnioskodawcow, na co Przewodniczaca wyrazita zgode,

nastepnie odczytat catg tres¢ w/w uzasadnienia,

w trakcie odczytywania stwierdzit, ze skarga Kongresu Nowej Prawicy, na ktéra powotujg sie
wnioskodawcy rzeczywiscie zostata ztozona w dniu 31.07.2013r. a nie jak napisano w uzasadnieniu
projektu uchwaty, w dniu 30.07.2013r.,

odnosnie zarzutu dotyczacego dofinansowania zakupu rolet stwierdzit, ze to sformutowanie byto
przesadne mimo, ze sie pod nim podpisat,

polemizujac z wypowiedzia Przewodniczacej Rady Miasta i wypowiedzig radnej Anny Szymeckiej mozna
wysnué¢ wniosek, ze gdyby w 2007r. Pan Jerzy Hardie-Douglas nie zostal wybrany na Burmistrza,
to sytuacja w Szpitalu nie ulegtaby zmianie ani poprawie,

czy to ma oznaczac, ze Starosta przed 2007r. nic w sprawie dziatalno$ci Szpitala nie robit i nie robi?
uwaza, ze to zbyt daleko idaca hipoteza, i prawdopodobnie nie zgodzitby sie z nig Starosta,

zwrécit sie z pytaniem do radnej Anny Szymeckiej, czemu z wnioskiem o dofinansowanie zakupu rolet
nie zwrécita sie do Starosty jako wiekszosciowego udziatlowca Spokki, tylko do Burmistrza?

to Starosta jako reprezentant organu prowadzacego Szpital ma obowigzek dba¢ o prawidtowe warunki

w Szpitalu.

Anna Szymecka radna:

wyjasnita, ze na oddziale chirurgii pracuje juz ok. 30 lat,

w tym czasie przeszita dwie wielkie transformacje tego oddzialu, pierwsza, gdy ordynatorem byt Pan Jerzy
Hardie-Douglas, druga za kadencji Burmistrza, od kiedy jest wspétwiascicielem Spoiki,

nie ujmuje Staro$cie jego staran, ale w ramach tego, ze Burmistrz wykonujgc jako wolontariusz operacje
na oddziale chirurgii czesto tam bywa, radna ma z Burmistrzem czesty kontakt,

Starosta w Szpitalu nie bywa i oddziatu chirurgii nie widziat.

Katarzyna Dud z Przewodnicz gca Rady Miasta:

odnosnie czasu wypowiedzi wyjasnita, ze nie pilnowala tego na poprzednich sesjach, i nie czyni tego

obecnie,



dodala, ze wedlug ustawy Burmistrz nie mégtby pracowac¢ w Spoéice, gdyby zachodzita interesownos$é lub
stronniczosc¢,

jej wypowiedz miata na celu wykazanie, ze w przypadku Burmistrza nie zachodzi stronniczos¢ ani
interesownos¢,

Burmistrz jest interesowny, ale na rzecz mieszkancow,

poinformowata, ze juz w maju do Wojewody Zachodniopomorskiego wptynat donos, ze Burmistrz jest
zatrudniony w poradni onkologicznej, i ze wedtug wnioskodawcow jest to sprzeczne z prawem,

Wojewoda zwrGcit sie 0 wyjasnienie do Burmistrza, ktéry udzielit odpowiedzi na pismie,

prawnicy Wojewody uznali, ze to wyjasnienie jest wystarczajgce, nie dostrzegajgc konfliktu z prawem
dziatalno$ci Burmistrza, i dlatego nie wystgpili do Rady Miasta o wygaszenie mandatu Burmistrza,

w nawigzaniu do wypowiedzi radnego Romana Matuszaka, jak wygladatby Szpital, gdyby Burmistrz
nie wygrat wyboroéw stwierdzita, ze wnioskodawcy majg swoich przedstawicieli w Radzie Powiatu i wiedza,
ze budzet Szpitala jest mniejszy, niz budzet Miasta, i bez dofinansowania ze strony Miasta, dysponujac

tylko srodkami Powiatu, nie nastapitby az taki rozwoj Szpitala.

Czestaw Podkowiak Mecenas:

w catosci podpisuje sie pod wypowiedzig Przewodniczacej Rady Miasta, oraz pod pismem Burmistrza
skierowanym do Wojewody i pismem Burmistrza do Przewodniczgcej Rady Miasta,

nie ma w tej kwestii watpliwosci, i podtrzymat to na posiedzeniu Komisji Prawa, Legislacji i Porzadku
Publicznego,

poprosit o zwrécenie uwagi na tres¢ artykutu, na ktéry powolujg sie wnioskodawcy,

moze wnioskodawcom umkneto to, ze zachodzi istotne rozréznienie pomiedzy trescig punktu w przepisie,
na ktéry sie powotuja, a trescig pozostatych punktéw tego przepisu,

zacytowal tre$¢ przepisu, na ktéry powotujg sie wnioskodawcy i fragmenty pozostatych punktéw tego
przepisu,

przytoczona tre$¢ oznacza, ze ustawodawca dopuscit mozliwos¢, gdzie osoby petnigce funkcje publiczne
moga by¢ zatrudniane lub moga wykonywaé inne zajecia w spétkach prawa handlowego, jezeli
to nie budzi podejrzen o stronniczo$¢ lub interesownosé,

wyjasnit, ze Burmistrz zanim podjat sie prowadzenia poradni onkologicznej, zwrdcit sie do niego o opinie
prawna, czy jako Burmistrz moze sie podja¢ takiego zadania,

poinformowal wowczas Burmistrza, ze moze to robi¢ na podstawie umowy zlecenia, jednoznacznie
zapewniajgc Burmistrza, ze nie bedzie to sprzeczne z prawem,

zwrécit uwage, ze umowa zlecenia rozni sie od pojecia ,zatrudnienia” i od umowy o prace,

Trybunat Konstytucyjny w orzeczeniu z 1993r. odnoszac sie do ustawy z 1992r. uchylonej ustawag
z 1997r., wypowiedziat sie w tej kwestii jednoznacznie,

pracowa¢ mozna tez na umowe zlecenia, ale zatrudnionym mozna by¢ tylko na podstawie umowy
0 prace,

pod pojeciem ,zatrudnienie” mozna rozumie¢ tylko prace na podstawie kodeksu pracy, powotat sie przy

tym na przepisy kodeksu pracy dotyczace tej kwestii,



wracajgc do art.4 pkt 2, na ktory powotali sie wnioskodawcy ma wrazenie, ze radni stawiajg znak rownosci
pomiedzy samym faktem wykonywania przez Burmistrza zaje¢ w Szpitalu, a jego domniemang
stronniczosciag i interesownoscia,

wniosek zgtoszony przez grupe 6 radnych bedzie procedowany na podstawie przepiséw prawa, a 8/10
tresci uzasadnienia wniosku to cytaty przepiséw prawa, nie ma zadnych argumentéw potwierdzajgcych
zarzuty,

najpierw powinno sie sprawdzi¢ zarzuty, a dopiero potem, jesli zarzuty sie potwierdza, przedstawic
je osobie podejrzanej,

we wniosku nie ma zadnych argumentow,

mowiac o stronniczosci i interesownosci nalezy mie¢ na uwadze to, ze wedtug ustawy Burmistrz musiatby
by¢ stronniczym i interesownym tylko wobec siebie, a nie byt,

przygotowujac projekty pism dla Burmistrza prébowat wyszuka¢ orzecznictwo dotyczace omawianej
kwestii i nie znalazt, jest wiele innych orzeczen, ale nie dotyczg tej kwestii,

powotat sie na ostatnie orzeczenie sgdu administracyjnego, dotyczace mandatu burmistrza innego miasta,
w tamtej sprawie sad uznatl, ze nie mozna wygasi¢ mandatu burmistrza, jesli sie nie wykaze, ze wykonujac
niedozwolone dziatania, o ktérych mowa w art.4 pkt 5 ustawy, burmistrz odniést z tego tytutu korzys¢,
poniewaz zdaniem sgdu wygaszenie mandatu byloby niewspotmiernie wysokg karg w stosunku
do stwierdzonego przewinienia,

idac w tym kierunku trzeba najpierw udowodni¢ zarzuty, poniewaz inaczej sg to pomdéwienia.

Joanna Pawtowicz radna:

zwr@cita uwage, ze orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z 1993r., na ktére powotat sie Mecenas
Czestaw Podkowiak dotyczy ustawy z 1992r. , a wiec innego stanu prawnego,

whnioskodawcy powotujg sie na przepisy ustawy z 1997r.

Czestaw Podkowiak Mecenas:

w swojej wypowiedzi zastrzegt, ze ustawa z 1992r. zostata uchylona, i w pismie Burmistrza tez jest
to zaznaczone,

nie zgadza sie ze stanowiskiem radnej Joanny Pawtowicz,

dla niego jako prawnika pojecie ,zatrudnienie” jest oczywiste, nawet bez powotywania sie na orzeczenie
Trybunatu Konstytucyjnego,

ustawodawca nie zdecydowat sie na wprowadzenie do ustawy stowniczka tej ustawy, wiec nie mozna is¢
w kierunku rozszerzajacym,

wszelkie zakazy nalezy traktowa¢ zawezajgco, a nie rozszerzajaco.

Jerzy Hardie-Douglas Burmistrz Miasta:

wypowiadat sie juz w tej kwestii na posiedzeniu Komisji Prawa, Legislacji i Porzgdku Publicznego,

uwaza, ze wnioskodawcy nie wierzg w to, pod czym sie podpisali, i jego zdaniem jest to zagrywka
polityczna,

wybory samorzadowe odbeda sie za rok, niech wnioskodawcy sprébujg z nim wygra¢ w przysziych

wyborach,



miat to oglosi¢ poOzniej, ale ogtasza obecnie, ze bedzie ponownie kandydowat na Burmistrza
w nadchodzacych wyborach,

radny Roman Matuszak dziwi sie i pyta, czy gdyby Miasto nie przystapito do Spéiki ,Szpital
w Szczecinku”, to czy Szpital mogtby wygladac tak jak teraz,

autorytatywnie zapewnia, ze za kadencji organu zatozycielskiego Szpitala, jakim byto Starostwo, Szpital
miat klopoty, tj. w czasie, kiedy tylko Zarzad Powiatu w 100% za Szpital odpowiadat,

propozycja Szpitala dla mieszkancéw byla wéwczas zta, to byt horror, na radiologii zalegaly muchy
na podtodze, panowat smréd,

SANEPID tam nie zagladatl, Szpital wymagat restrukturyzacji i zmian organizacyjnych,

to by sie nie udato, gdyby Miasto nie weszio do Spoétki i w poczatkowym okresie nie przeznaczyto
na udziaty 2 min zi,

sugestia, ze doplaty do Szpitala sg robione po to, aby Burmistrz bral wyplaty za prace w poradni
onkologicznej, jest krzywdzaca,

w rzeczywistosci doplaty te sg przeznaczane na remonty, inwestycje i rozbudowe,

ma uwage nie do wnioskodawcéw, ktdrzy o tym wiedza, ale do mieszkancow, ktérzy powinni poznaé fakty,
wiele lat pracuje w Szpitalu za darmo,

czy jest stronniczy?, oczywiscie jest stronniczy po stronie pacjentow,

radna Malgorzata Golinska pytata go na posiedzeniu Komisji Prawa, Legislacji i Porzadku Publicznego,
po co zrobit tak ryzykowny krok, jak zatrudnienie w poradni onkologicznej?

zrobit to po to, aby istniata poradnia onkologiczna,

absolutnie miat na celu dobro pacjentéw, przede wszystkim jest lekarzem,

gdyby miat wybiera¢, czy pozosta¢ lekarzem, czy Burmistrzem, zapewnia, ze zrezygnowaiby z funkciji
Burmistrza, gdyz bycie lekarzem jest dla niego najwazniejsze,

ponownie zwrécit sie do wnioskodawcow, niech sprdbujg wygra¢ wybory, a nie stosujg kruczki prawne,

zeby go odwotac.

Marek Ogrodzi aski radny:

zastrzegt, ze wypowiada sie jako lekarz i jako radny,

poinformowal, ze gdy otrzymat pismo wnioskodawcéw to przestat oddychaé,

to co zostato napisane w tym piSmie, uwaza za zenujace,

zapytatl, czy gdyby Pan Jerzy Hardie-Douglas chcac pozosta¢ Burmistrzem zrezygnowat z bycia lekarzem,
to nie bytby interesowny?

lekarzem pozostaje sie do kohca zycia, czasem lekarze umierajg na swoich dyzurach,

Szpital nalezy do wszystkich, ale radni musza broni¢ dziatalnosci Szpitala,

0 taka stronniczos¢, jakg zarzuca sie Burmistrzowi, mozna posadzi¢ wszystkich, szczegdlnie tych, ktérzy
pracujg w Szpitalu, radnego takze,

wyjasnit, ze od 2002r. pracuje w Szpitalu jako wolontariusz, nie pobierajac wynagrodzenia,

gdyby nie byt stronniczy, to by tego nie robit, jest stronniczy, poniewaz pracuje za darmo,

tak samo postepuje Burmistrz,

whnioskodawcy powotujg sie na zarobienie przez Burmistrza ok. 15 tys. zi,



dzielac te kwote przez liczbe pacjentéw, daje to niewielkg kwote ok.7zt za pacjenta, to niska kwota,
tym bardziej dla lekarza, ktéry poswieca swoj czas dla pacjentow,

kazde zachowanie radnych na rzecz Szpitala jest stronnicze na rzecz pacjentéw.

Roman Matuszak radny:

zwrécit uwage, ze znacznie odbiegnieto od tematu sesji,

rozumie dygresje radnego Marka Ogrodzinskiego, ktéra miata na celu wywotanie na stuchajgcych sesji
pewnego rodzaju zwatpienia, czy wnioskodawcy majg racje,

ale to nie sg argumenty przeciw przywotywanym przez wnioskodawcOw przepisom ustawy o ograniczeniu
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez osoby petnigce funkcje publiczne,

Mecenas Czestaw Podkowiak sugeruje, ze z uzasadnienia projektu uchwaly wynika przestanie,
ze podejmowanie zaje¢ w Szpitalu juz samo w sobie rodzi podejrzenie,

caly czas mowa jest jednak o tym, ze moze to rodzi¢ podejrzenie, a nie ze rodzi, uzyto trybu
przypuszczajacego a hie oznajmiajacego,

troche posrednio Przewodniczaca Rady Miasta nawigzata do tego, ze Miasto jest udziatowcem Spoiki
~Szpital w Szczecinku”,

przywotany przez wnioskodawcow art.4 pkt 2 stanowi, ze Burmistrz nie moze by¢ zatrudniony lub
wykonywa¢ innych zaje¢ w spétkach prawa handlowego, ktére mogtyby wywoltywaé podejrzenie o jego
stronniczosé lub interesownosg,

chodzi o uzyte w tym przepisie okreslenie ,ktére mogtyby wywotywac¢ podejrzenie”,

nie moéwi sie, ze wywotujg, ale ze moga wywotywac,

uwaza, ze przyjecie przez Burmistrza tego zlecenia koliduje ze wskazanym artykutem,

gdyby to dotyczyto radnego, to przed podjeciem tego zlecenia zapalitoby mu sie ,czerwone Swiatetko”,

ta sytuacja ulegta wzmocnieniu, gdy udzialowcem Spoiki stato sie Miasto,

pracujac w tej Spoétce Burmistrz sprawuje jednoczesnie mandat wtascicielski jako udzialowiec na Walnym
Zgromadzeniu Wspaolnikow,

to Burmistrz i Starosta decydujg o wyborze Rady Nadzorczej Spéiki,

trzeba wzig¢ pod uwage to, ze Starosta w Spoice reprezentuje Zarzad Powiatu, gdzie w Radzie Powiatu
wiekszo$¢ ma Platforma Obywatelska,

Rada Nadzorcza powotuje i odwotuje prezesa Spotki,

powstaje dziwna sytuacja, gdzie Burmistrz jako udziatowiec Spoiki stat sie pracownikiem tej Spoiki,
a prezes Spokki jego pracodawca,

prezesa Spotki powotuje Rada Nadzorcza, na ktérej wybér wptyw na Walnym Zgromadzeniu Wspélnikow
ma Burmistrz, jako przedstawiciel Miasta, ktdre ma w Spétce ok.27% udziatow,

jezeli wszyscy obywatele Rzeczypospolitej Polskiej majg by¢ réwni wobec prawa, to prawo powinno
obowigzywaé réwniez Burmistrza,

osoby petnigce funkcje publiczne, w tym Burmistrz, musza sie liczyé z pewnymi ograniczeniami, ktére
maja na celu zapobiezenie sytuacji, w ktérej pojawig sie podejrzenia i poddanie w watpliwosc
ich bezstronnosci, ktére powodujg ostabienie zaufania spoteczenstwa,

jesli ten wniosek nie znajdzie uznania, to nie bedzie sie upierat, ze mandat Burmistrza wygast,
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nie jest przekonany i by¢ moze strona wnioskujaca nie ma racji, ale chcialby to wiedzie¢ i stad taki

wniosek.

Katarzyna Dud z Przewodnicz gca Rady Miasta:

kluczowe stowa w cytowanym przez wnioskodawcéw przepisie ustawy to ,stronniczosc” i ,interesownosc”,
praca w Spoice nie wigze sie ze stronniczoscia, jesli juz to tylko na rzecz pacjentow,
nie przeczytata w uzasadnieniu projektu uchwaty, ani nie podczas dyskusji na sesji zadnych argumentoéw,

ze Burmistrz jest stronniczy lub interesowny, nie ma na to zadnych dowodow.

Jerzy Hardie-Douglas Burmistrz Miasta:

kolizja prawna jest wtedy, kiedy sie udowodni, ze Burmistrz moze mie¢ wpltyw ,de jure”, czyli prawny,
na dziatalnosé¢ Szpitala, tylko pod tym wzgledem,

podkresla, ze z punktu widzenia ,de jure” bylby wptyw na dzialalnos¢, gdyby Miasto zblizalo sie do 50%
udziatéw, dopiero wtedy mogtoby sie zapali¢ ,czerwone $wiatetko” jak to okreslit radny Roman Matuszak,
powotat sie na pojecie ,interesariusz”, chodzi o osobe, ktéra ma wptyw, ale nie z punktu widzenia
.de jure”, np. ksiadz proboszcz, ktéry jako ,interesariusz” ze wzgledu na swoj autorytet kaptana moze
wplywac na niektére dziatania szpitala,

radny Roman Matuszak powiedzial, ze Platforma Obywatelska ma wplywy w Powiecie, ale nie sg to
wplywy z punktu widzenia prawa, tylko jest to wptyw polityczny,

sadu i prawnikéw nie interesuje jednak wptyw polityczny, ale prawny,

skoro radny uwaza, ze dzialalnos¢ ta podwaza zaufanie do Burmistrza, to idgc tym tropem, radnego
powinno cieszy¢ ostabienie zaufania do Burmistrza, bo to moze pomac radnemu wygrac przyszite wybory,

stwierdzit, ze jest zazenowany wnioskiem grupy radnych.

Czestaw Podkowiak Mecenas:

zwrdcit sie ponownie do radnego Romana Matuszaka, iz radny stawia znak rownosci pomiedzy
zatrudnieniem, a tym, ze to moze rodzi¢ stronniczosé¢,

zapytal, jakie zajecie osoba pelniaca funkcje publiczng mogtaby petni¢, aby nie bylo podejrzenia
0 stronniczo$¢, uwaza, ze zdaniem radnego nie ma takich zajec¢,

jesli bytoby tak, jak méwi radny, to nawet, gdyby Miasto miato tylko 1% udziatdw, to tez zdaniem radnego
byloby sprzeczne z prawem, z czym jako prawnik kategorycznie sie nie zgadza,

w rzeczywistosci chodzi o realny wptyw prawny na dziatalno$¢ Spokki,

radny pomylit przy tym pojecia pracownik-pracodawca, poniewaz chodzi o zleceniobiorce-zleceniodawce,
kolejna kwestia to twierdzenie, ze sytuacja ulegta wzmocnieniu, od kiedy Miasto stalo sie udziatowcem

Szpitala, a stato sie to w 2008r., czyli na 3 lata przed podjeciem przez Burmistrza zlecenia w Szpitalu.

Janusz Rautszko radny:

uwaza, ze scenariusz sesji nie byt trudny do przewidzenia,
widag, ze jesli uchwala nie zostanie podjeta, i jesli nie jest to gra polityczna, stanowisko w sprawie bedzie
musiat zaja¢ Wojewoda, na co wnioskodawcy licza, a czego Burmistrz sie nie obawia,

uwaza, ze to moment, kiedy mozna przejs¢ do gtosowania.
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Joanna Pawtowicz radna:

— padio wiele emocjonujgcych wypowiedzi, a nie 0 emocje tu chodzi, ale o réwnos$¢ wobec prawa,

- rozumie, ze radni Marek Ogrodzinski i Anna Szymecka wypowiedzieli swoje zdania, ze chcg jak najlepiej
dla pacjentéw, i chwata im za to,

— ale nie po to zostala zwotana sesja,

— na poprzedniej sesji byla dyskusja na temat dziatalnosci Szpitala, w tym odnosnie odwotania prezesa,
ktéry jej zdaniem tez przyczynit sie do poprawy warunkéw w Szpitalu,

- nie wie, jak do wypowiedzi Burmistrza z dzisiejszej sesji na temat Szpitala odniesie sie Starosta, ktory jej
zdaniem réwniez przyczynit sie do rozwoju tej placowki medycznej,

— whniosek dotyczyt czego innego,

- zwrécita uwage, ze jest radng Rady Miasta a nie Rady Powiatu, i nie brata udzialu w dyskusji dotyczacej
poradni endokrynologicznej,

— dyskusja na dzisiejszej sesji przebiegala nie na temat, poprzez wyswietlenie slajdéw, zdaniem radnej
doszto do zafatlszowania intenciji i tego, o czym miata by¢ dyskusja,

— sg przypuszczenia, a radni moga je mie¢ i dlatego domagajq sie wyjasnien,

— to nie wnioskodawcy sprowokowali dyskusje na ten temat, ale Burmistrz.

Katarzyna Dud z Przewodnicz gca Rady Miasta:

— inicjatorem sesji i dyskusji nie jest Klub Radnych Platformy Obywatelskiej, ale wnioskodawcy,

- zwrécita uwage, ze Burmistrz jest zatrudniony od 2 lat, to dlaczego wczesniej nie zwotali oni sesji w tej
sprawie,

— Burmistrz nie jest prowodyrem tej dyskusii,

— prawo jest wigzace, ale nie wedtug wyktadni wnioskodawcow, wsrdd ktérych nie ma prawnika,

— podobnie jak nikt z radnych Platformy Obywatelskiej nie jest prawnikiem,

— najbardziej kompetentng osobg na sali obrad jest w tej kwestii Mecenas Czestaw Podkowiak,

- ze wzgledu na brak dalszych uwag przystapita do gtosowania.

W glosowaniu jawnym Rada Miasta 6 gtosami ,za” przy 14 gtosach ,przeciw” i 0 gtosach ,wstrzymujacych sie”

odmoéwita podjecia wnioskowanej uchwaty.

Katarzyna Dud z Przewodnicz gca Rady Miasta:
- stwierdzita, ze uchwala nie zostata przyjeta,

- ze wzgledu na wyczerpanie porzadku obrad zamkneta sesje.

Obrady zakonczono o godz. 9:55. Na tym protokét zakonczono.

Protokotowat: Przewodniczagca Rady Miasta:

Dariusz Krupski Katarzyna Dudz
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