Uchwala Nr XXV/244/2020 a

Rady Miasta Szczecinek |

z dnia 27 sierpnia 2020 r. |

w sprawie rozpatrzenia petycji wniesionej przez Pania S. K. w dniu 10 kwietnia 2020 r.

Na podstawie art. 9 ust. 2 i art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach
(Dz.U. z 2018 r. poz. 870) Rada Miasta Szczecinek uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1.Postanawia si¢ nie uwzgledni¢ w catosci wniesiong w dniu 10 kwietnia 2020 r.
petycje Pani S. K. w przedmiocie inwestycji City park w Szczecinku (budowy
sze$ciokondygnacyjnego budynku wielorodzinnego) przy ul. Lelewela w Szczecinku.

2.Uzasadnienie rozpatrzenia petycji stanowi zalacznik do niniejszej uchwaly.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczaca Rady Miasta Szczecinek do zawiadomienia
wnoszaca petycje o sposobie jej zatatwienia.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgca Rady Miasta

0
Katarz &

Uzasadnienie:

W dniu 10 kwietnia 2020 roku do Przewodniczacej Rady Miasta Szczecinek wplyneta
petycja Pani S. K. w przedmiocie inwestycji City Park w Szczecinku (budowy
szesciokondygnacyjnego budynku wielorodzinnego) przy ul. Lelewela w Szczecinku.
Whioskodawczyni wniosta o poczynienie krokéw celem zmiany planow zabudowy dzialek
przy ulicy Lelewela w Szczecinku na zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng lub
wielorodzinng o wysokos$ci budynkow nieprzekraczajacych juz istniejgcych kamienic przy tej
ulicy.

Przewodniczaca Rady Miasta w. dniu 14 kwietnia 2020 r. przekazata petycje Komisji
Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Szczecinek, ktora rozpoznata sprawe na posiedzeniu
w dniu 22 maja 2020 r. w ktérej udziat wzieli, oprocz cztonkéw Komisji, réwniez Pan
Burmistrz Miasta Szczecinek oraz Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego Urzedu
Miasta Szczecinek Pan Seweryn Lecki. W toku posiedzenia Komisja dokonala analizy
zasadno$ci wniosku o zmiang ustalen plan zagospodarowania przestrzennego ,,Parkowa I"
w Szczecinku, zawartego w przywotanej powyzej petycji.

Pan Seweryn Lecki, w imieniu Pana Burmistrza Miasta Szczecinek wyjasnit, ze
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,,Parkowa I" w Szczecinku zostal przyjety
uchwata Nr XLVIII/442/2014 Rady Miasta Szczecinek z dnia 12 maja 2014 roku, a procedura
jego sporzadzenia byta prowadzona zgodnie z przepisami ustawy z dnia 27 marca 2003 roku
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Sporzgdzenie projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,,Parkowa I” w Szczecinku zostato zainicjowane uchwata
Nr XXXIX/358/2013 Rady Miasta Szczecinek z dnia 23 wrzesnia 2013 roku, przy czym projekt
planu miejscowego sporzadza Burmistrz Miasta Szczecinek wykonujac kolejne czynnosci
ustalone w art. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu




przestrzennym. Projekt planu miejscowego zostat uzgodniony i zaopiniowany przez wlasciwe
organy wymienione w art. 17 pkt 6 ww. ustawy. Po uzyskaniu uzgodnien i opinii, projekt planu
miejscowego zostal wytozony do wgladu publicznego w dniach od 31 marca 2014 roku do
22 kwietnia 2014 roku, w siedzibie Urzedu Miasta Szczecinek. W dniu 17 kwietnia 2014 roku
zostala zorganizowana dyskusja publiczna nad przyjetymi w projekcie planu miejscowego
rozwigzaniami, na ktére, poza przedstawicielami organizatora, nikt nie przybyt.
W wyznaczonym terminie do 5 maja 2014 roku nie wniesiono zadnych uwag do projektu planu
miejscowego. Nastepnie projekt planu miejscowego zostal przedstawiony Radzie Miasta
Szczecinek, ktéry na sesji Rady Miasta Szczecinek w dniu 12 maja 2014 roku zostat
jednomy$lnie przyjety. Po sprawdzeniu zgodnosci z prawem przez Wojewode
Zachodniopomorskiego uchwata Nr XL.VIII/442/2014 Rady Miasta Szczecinek z dnia 12 maja
2014 roku zostata opublikowana w dniu 19 maja 2014 roku w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego pod pozycja 2189 i weszta w zycie po uptywie 14 dni
od dnia ogloszenia.

Zgodnie z art. 36 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym uchwalenie planu miejscowego lub jego zmiana, jesli spowoduje, ze korzystanie
z nieruchomos$ci w dotychczasowy sposob lub zgodny z dotychczasowym przeznaczeniem
stalo si¢ niemozliwe badZ istotnie ograniczone, wilasciciel moze zadaé od gminy
odszkodowania za poniesiong rzeczywista szkode albo wykupienia nieruchomosci.
Whioskowana zmiana ustalen planu miejscowego polegajaca na przeznaczeniu pod zabudoweg
mieszkaniowg jednorodzinng lub wielorodzinng o wysokosci budynkéw nieprzekraczajgcych
juz istniejacych kamienic przy tej ulicy, moze wywotaé skutki okreslone w art. 36 ww. ustawy
i by¢ przyczyna roszczen odszkodowawczych wlasciciela nieruchomosci, na ktérej ma by¢
realizowane zamierzenie inwestycyjne w stosunku do Miasta Szczecinek. Na chwile obecna nie
sposob okresli¢ wysokos¢ potencjalnego odszkodowania.

Planowana inwestycja przy ulicy Lelewela wymaga uzyskania stosownej decyzji
o pozwoleniu na budowg, wydanej przez wiasciwy organ administracji architektoniczno-
budowlane;j tj: Staroste Szczecineckiego. Przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowe
organ  administracji  architektoniczno-budowlanej  sprawdza  zgodno$¢  projektu
zagospodarowania dzialki lub terenu planowanej inwestycji z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, wymaganiami ochrony $rodowiska oraz zgodno$¢ projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870) petycja moze by¢ ztozona przez osobe fizyczna, osobe
prawna, jednostke organizacyjng niebedaca osobg prawng lub grupe tych podmiotow, zwang
dalej podmiotem wnoszacym petycje, do organu wiadzy publicznej, a takze do organizacji lub
instytucji spotecznej w zwiazku z wykonywanymi przez nig zadaniami zleconymi z zakresu
administracji publicznej. Petycja moze byé zlozona w interesie publicznym, podmiotu
wnoszgcego petycje, podmiotu trzeciego za jego zgodg. Zgodnie z brzmieniem art. 2 ust 3
cytowanej ustawy przedmiotem petycji moze by¢ zadanie, w szczeg6lnosci zmiany przepiséw
prawa, podjecia rozstrzygniecia lub innego dziatania w sprawie dotyczace] podmiotu
wnoszgcego petycje, zycia zbiorowego lub warto$ci wymagajgcych szczegdlnej ochrony
w imi¢ dobra wspdlnego, mieszczgcych sie w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji.




Na podstawie art. 9 ust. 2 cytowanej ustawy petycja ztozona do organu stanowigcego jednostki
samorzgdu terytorialnego jest rozpatrywana przez ten organ.
Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Szczecinek, po zapoznaniu sig

z argumentacjg Pana Burmistrza Miasta Szczecinek podzielita ja, uznajac, ze przedstawiona
procedura uchwalenia obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,Parkowa I” w Szczecinku nie budzi jakichkolwiek watpliwosci, kazdy z mieszkafcow,
ktorych nieruchomo$ci obejmuje przedmiotowy plan, moégt zglosi¢ swoje zastrzezenia
i watpliwosci, jednakze z tego uprawnienia nie skorzystat. Uwzglednienie wnioskowanej przez
wnoszacg petycje zmiane planu narazi Miasto Szczecinek na konieczno$¢ wyplaty
odszkodowan, ktorych wysokosci nie sposéb oszacowac.

Majac na uwadze powyzsze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta
Szczecinek wniosta o nie uwzglednienie petycji.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 13 ust. 2 ustawy o petycjach, sposéb zatatwienia petycji nie moze by¢

przedmiotem skargi.
Przewodniczac /B dy Wa
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VTy'p gtosowania jawne Data gtosowania: 27.08.2020 13:10

Liczba uprawnionych 21 Gtosyza 8
Liczba obecnych 13 Gtosy przeciw 4
Liczba nieobecnych 8 Glosy wstrzymujace sie (]

- Obecni niegtosujacy 1
Kworum zostato osiagniete
~ Uprawnienido glosowania

Lp  Nazwisko i imig - oGles o lLp Nazwisko | imie . Glos
1. | Bala Malgorzata ZA 12,1 Ogrodziiska Ewa NIEOBECNA
2. | Bogdanowicz Marek ZA 13 Ogrodzinski Marek ZA

3 Brynkiewicz Jacek ZA 14. | Pawlowicz Joanna PRZECIW
» 4. | Dudz Jerzy PRZECIW 15. | Pazota Ryszard ZA

5. | Dudz Katarzyna ZA 16. | Peciak-Nazarewska Paulina NIEOBECNA
6. | Grobelny Andrzej NIEOBECNY 17. | Rautszko Janusz NIEOBECNY
'7;;? Kania Jerzy ZA .18, | Stypa Wojciech NIEOBECNY
8 Kaszewski Marcin ZA 19, | Suchowiejko Wiestaw PRZECIW
9. | Kiedel Szymon NIEOBECNY :20.| Wdjcik Tomasz PRZECIW
10 ‘| Kubiak-Horniatko Matgorzata NIEOBECNA 21.',‘ Zawada Krzysztof NIEOBECNY
11. | Kuszmar Grazyna OBECNA o
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