BURMISTRZ
MIASTA SZCZECINEK

woj. zachodniopomorskie Szezecinek, dnia 15.03.2024 1.
PP.6220.1.6.2023

DECYZJA O SRODOWISKOWYCH
UWARUNKOWANIACH Nr6/2023

Na podstawie:

— art. 104 1 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2023 1. poz. 775, z p6zn. zm.),

— art. 75 ust. 1 pkt 4 wzw. z art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 80 ust. 2, art. 84, art. 85 ust. 1 i ust.
2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U, z 2023 r. poz. 1094, z p6zn. zm.), zwanej dalej ustawg 0os,

— art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. o zmianie ustawy oos oraz niektdrych innych
ustaw (Dz. U. poz. 1890),

— § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzieé mogacych znaczgco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. poz. 1839, z pdzn.
Zm.),

— § 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 sierpnia 2023 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie
w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. poz.
1724),

po rozpatrzeniu wniosku Kronospan Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Szczecinku, ul. Waryniskiego

1, 78-400 Szczecinek, ztozonego w dniu 19.06.2023 1., uzupelnionego w dniach: 11.08.2023 r.,

05.09.2023, 27.10.2023 r., nastepnie w dniach: 11.01.2024 r. i 6.02.2024 1., o wydanie decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego pizedsigwzigcia polegajacego na

budowie instalacji fotowoltaicznej wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng o mocy do 74

MW, na dziatkach ewidencyjnych nr: 6, 5, 1 w obrebie 0017, 25/5, 25/6, 27, 28/2, 29/1, 460/10,

460/4, 460/6, 460/11, 35/4, 31/8, 36/2, 460/8, 28/1, 37/18, 19/18, 463, 23/13, 21/6, 23/15, 12/6,

12/5, 12/4, 13/8, 466/2, 15, 11, 6/5, 6/3, 24, 8/4, 8/7, 8/5, 8/6, 14/17 w obrebie 0018, 38/2, 39,

40/7 w obrebie 0025 przy ulicach: Lesnej, Strefowej i Warynskiego w Szczecinku oraz

zasiegnieciu opinii: Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, Paiistwowego

Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szczecinku i Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich

w Pile, co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko,

stwierdzam

brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla planowanego
przedsigwzigeia polegajacego na budowie instalacji fotowoltaicznej wraz z niezbedng
infrastrukturg techniczng o mocy do 74 MW, na dzialkach ewidencyjnych nr: 6, 5, 1 w obrebie
0017, 25/5, 25/6, 27, 28/2, 29/1, 460/10, 460/4, 460/6, 460/11, 35/4, 31/8, 36/2, 460/8, 28/1,
37/18, 19/18, 463, 23/13, 21/6, 23/15, 12/6, 12/5, 12/4, 13/8, 466/2, 15, 11, 6/5, 6/3, 24, 8/4,
8/7, 8/5, 86, 14/17 w obrebie 0018, 38/2, 39, 40/7 w obrgbie 0025 przy ulicach: Lesnej,
Strefowej i Warynskiego w Szczecinku

oraz okreslam
na podstawie art. 84 ust. 1a ustawy oos istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie
realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsi¢wzigcia, ze szczegoéIlnym uwzglednieniem

koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkow
oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sgsiednich:
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1) Przed realizacjg inwestycji ustali¢ czy planowane przedsiewziecie znajduje sie¢ w kolizji
z urzadzeniami melioracji wodnych, takimi jak m.in. ciggi drenarskie, rowy czy rurociagi,
ktorych przerwanie mogloby wywolaé¢ negatywny wplyw na stosunki wodne w rejonie
inwestycji.

2) Na wszystkich etapach przedsiewziecia zapewni¢ dostepnos$é sorbentdéw, wlasciwych
w zakresie ilo$ci i rodzaju do potencjalnego zagrozenia, moggcego wystgpi¢ w nastepstwie
sytuacji awaryjnych, a zuzyty sorbent przekaza¢ uprawnionemu odbiorcy odpadow.

3) W ftrakcie realizacji oraz likwidacji przedsigwzigcie zaopatrzyé w przenosne toalety
(posiadajace szczelne zbiorniki na $cieki socjalno-bytowe). Zgromadzone $cieki
dostarcza¢ do oczyszezalni $ciekdw.

4) Mycie paneli prowadzi¢ z wykorzystaniem czystej wody, bez uzycia $rodkow
chemicznych. W przypadku wystgpienia duzych zabrudzen dopuszcza si¢ mozliwo$é
stosowania srodkow biodegradowalnych, obojetnych dla $rodowiska wodnego.

5) W przypadku zastosowania transformatora olejowego, umiescié pod nim szczelng misg
olejowa wykonang z materialéw olejoodpornych i wodoodpornych, bedacg w stanie
zmagazynowac 100 % zawartosci oleju.

6) W trakcie realizacji oraz likwidacji przedsiewziecia powstajgce odpady w wyniku prac
budowlanych czy rozbidrkowych nalezy magazynowaé selektywnie w wyznaczonych
miejscach. Wyodrgbnione 1 zorganizowane miejsce na gromadzenie odpadow
niebezpiecznych musi by¢ zlokalizowane na nieprzepuszczalnym  podlozu,
zabezpieczonym przed wplywem czynnikoéw atmosferycznych, zapobiegajacym
mozliwosci przedostania si¢ do $rodowiska gruntowo-wodnego zanieczyszczonych
substancji, a nastepnie przekazywaé¢ uprawnionym podmiotom do ich odzysku
i unieszkodliwiania.

7) Projektowang instalacj¢ fotowoltaiczng nalezy  zlokalizowaé poza terenem
zewidencjonowanym jako lasy (LsVI—0,2043 ha).

8) Na etapie realizacji inwestycji zaplecze budowy i parkingi dla samochoddéw zorganizowaé
w odleglosci min, 50 m od zabudowy chronionej akustycznie.

9) Uwzgledni¢ w projekcie budowlanym dotyczacym zagospodarowania terenu elektrowni
stonecznej lokalizacj¢ obiektéw stuzgcych do produkeji energii z zachowaniem
odpowiednich odleglosci od zabudowy chronionej akustycznie:

— min. 500 m - w przypadku stacji GPO (gléwny punkt odbioru),
— min. 200 m - w przypadku stacji transformatorowych oraz magazynow energii.

10) W przypadku rozpoczgeia i prowadzenia prac w okresie lggowym ptakéw, do robdt mozna
przystapi¢ wylgcznie po wykonaniu pod nadzorem ornitologicznym przegladu terenu pod
katem jego zasiedlenia przez ptaki i potwierdzeniu braku stanowisk legowych.

11) W trakcie prac budowlanych zabezpieczyé miejsca stanowigce potencjalne pulapki
antropogeniczne dla zwierzat, poprzez ich zakrycie, prowadzi¢ regularne przeglady ww.
miejsc pod katem obecnosei w nich zwierzat. W przypadku stwierdzenia uwigzienia
zwierzat nalezy je bezzwlocznie odlowié i przenie$¢ w bezpieczne miejsce, poza teren
inwestycji, zgodnie z przepisami prawa.

12) Obszar inwestycji nalezy zweryfikowaé pod kagtem wystepowania chronionych gatunkow,
a w przypadku potwierdzenia ich wystepowania inwestor powinien wystgpic¢ o stosowne
zezwolenie zgodnie z przepisami odrgbnymi.

13) Infrastrukturg techniczng towarzyszgcg instalacji fotowoltaicznej wykona¢ w kolorach
stonowanych, nie wyrdzniajacych si¢ z otoczenia (w odcieniu zieleni, brazu lub szarosci).

14) Zastosowaé ogniwa fotowoltaiczne o powierzchni antyrefleksyjne;.

15) Teren elektrowni slonecznej ogrodzi¢ z zachowaniem minimum 15 cm wolnej przestrzeni
nad gruntem, w celu umozliwienia swobodnej wedréwki drobnej faunie.
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16) Zastosowac ogrodzenie z siatki bez wysokiej podmuréwki, pozbawione zakonczen ostrymi
elementami w postaci kolcow, czy drutu kolczastego.

17) W przypadku koniecznosci mechanicznego wykaszania terenéw pomigdzy panelami
fotowoltaicznymi oraz mycia powierzchni paneli w okresie legowym awifauny, czynno$ei
te wykonywaé po przeprowadzeniu przez eksperta przyrodnika przegladu terenu pod
katem jego zasiedlenia przez ptaki i potwierdzeniu braku stanowisk legowych. Prace
nalezy rozpoczynaé od $rodkowej do zewngtrznej czgsci instalacji fotowoltaicznej.

18) Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia nie stosowacé cigglego oswietlenia terenu elektrowni
stonecznej.

19) W ramach realizacji inwestycji wprowadzi¢ wzdluz ogrodzenia terenu elektrowni
stonecznej nasadzen ostlonowych roslinnosci zlozonej z rodzimych gatunkéw krzewdw od
strony sgsiadujgcych zabudowan zagrodowych. Nasadzenia pasa zieleni izolacyjnej nalezy
wykona¢ w pierwszym roku po zrealizowaniu przedsigwzigcia, a przez kolejne lata nalezy
je utrzymywaé w celu zachowania ich podstawowej funkeji, czyli zmniejszenia
widocznodci instalacji fotowoltaicznej w otoczeniu.

UZASADNIENIE

W dniu 19.06.2023 r. Kronospan Polska Sp. z o.0. z siedzibg w Szczecinku,
ul. Warynskiego 1, 78-400 Szczecinek, wystgpila z wnioskiem o wydanie decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewzigcia.

Pismem z dnia 4.07.2023 r. Burmistrz wezwal Spolke, na podstawie art. 64 § 2 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego, do usunigcia brakow,
w tym zlozenia wyjasnien do wniosku inwestora w okreslonym zakresie i wskazal termin 30 dni
na przekazanie brakujgcych dokumentéw i informacji. W dniu 11.08.2023 r. wnioskodawca
przedtozyl uzupelnienie do wniosku. Po przeanalizowaniu uzupelnionej dokumentacji
Burmistrz stwierdzil dalsze braki i niejasnosci w podanych informacjach. W zwigzku z czym,
w dniu 18.08.2023 r. przekazal inwestorowi uwagi do przedtozonego uzupelnienia (droga
elektroniczng). Ostateczne uzupelnienie wplyneto w dniu 5.09.2023 r.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. poz. 1839, z p6zn. zm.),
zwanym dalej rozporzgdzeniem, planowana inwestycja zaliczona zostala do przedsigwzieé
moggcych potencjalnie znaczgco oddzialywaé na Srodowisko, dla ktérych obowigzek
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko stwierdza, w drodze
postanowienia, organ wlasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.
Przedmiotowe przedsiewzigcie zakwalifikowano do § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b rozporzgdzenia jako
,» zabudowa przemystowa, w_(ym zabudowa systemami fotowoltaicznymi, lub magazynowa,
wraz z towarzyszqcq jej infrastrukturg, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz:

a)0,5 ha na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt
1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy,

b)1 ha na obszarach innych niz wymienione w lit. a”.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie § 2 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia
10 sierpnia 2023 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie przedsiewzig¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. poz. 1724), tj. do przedsigwzigc, o ktérych mowa
w § 3 ust. 1 pkt 54 i 58 rozporzadzenia zmienianego w § 1, w brzmieniu obowiazujgcym przed
dniem wejsécia w zycie niniejszego rozporzgdzenia, w przypadku ktérych przed dniem wejscia
w zycie niniejszego rozporzadzenia wszczgto 1 nie zakoficzono przynajmniej jednego
z postepowan w sprawie decyzji, zgloszen lub uchwal, o ktérych mowa w art. 71 ust. 1 oraz
art. 72 ust. 1-1b ustawy oos, stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.
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Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2 wstawy oos planowane przedsiewziecie wymaga
uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Organem wihasciwym do wydania
decyzji, zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy oos, jest Burmistrz Miasta Szczecinek.

W przedmiotowej sprawie ma zastosowanie art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2023 r.
o zmianie ustawy oo$ oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1890), tj. do spraw
prowadzonych na podstawie ustawy zmienianej w art. 1 wszczetych i niezakonczonych przed
dniem wejscia w Zzycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy ustawy zmienianej w art. 1
w brzmieniu dotychczasowym, z wyjatkiem przepiséw art. 61 ust. 1, art. 66 ust. 1 pkt 5, art. 82
ust. | oraz art. 86f ust. 2 i 4 ustawy zmienianej w art. 1, ktore stosuje si¢ w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawg, oraz stosuje si¢ przepisy art. 86f ust. la, 2a i 8 ustawy zmienianej w art. 1.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy oos whasciwy organ wydaje decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodno$ci lokalizacji przedsigwzigcia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostal uchwalony.

Burmistrz stwierdzit zgodnos$¢ lokalizacji planowanego przedsigwzigeia z ustaleniami
obowigzujacych miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego:

— ,Pilska-1” w Szczecinku, zatwierdzonego uchwalg Nr XXXVIII/345/2013 Rady Miasta
Szczecinek z dnia 12 sierpnia 2013 r. (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 2013 r.
poz. 3059),

— ,Pilska-2” w Szczecinku, zatwierdzonego uchwatg Nr XXIV/220/2016 Rady Miasta
Szczecinek z dnia 16 maja 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomorskiego z 2019 r.
poz. 594).

Zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego ,,Pilska-1"” w Szczecinku:

1) dzialki ewidencyjne nr: 6, 5, 1 w obre¢bie 0017, 8/4, 8/7, 8/5, 8/6, 14/17 w obrebie 0018
w Szczecinku stanowig czesé terenu 7.P/U o przeznaczeniu - zabudowa przemystowa lub
ushugowa;

2) dziatka ewidencyjna nr 11 w obrebie 0018 w Szczecinku stanowi czgsci terendow:

— 7.P/U o przeznaczeniu - zabudowa przemystowa lub uslugowa,
— 14.KD-L o przeznaczeniu — droga publiczna klasy lokalnej;

3) dziatki ewidencyjne nr: 19/18, 463, 23/13, 21/6, 23/15, 12/6, 12/5, 12/4, 13/8, 466/2, 15
w obrgbie 0018 w Szczecinku stanowia czesé terenu 8.P/U o przeznaczeniu - zabudowa
przemystowa lub ustlugowa.,

Zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego ,,Pilska-2” w Szczecinku,

dzialki ewidencyjne ni: 25/5, 25/6, 27, 28/2, 29/1, 460/10, 460/4, 460/6, 460/11, 35/4, 31/8,

36/2, 460/8, 28/1, 37/18, 6/5, 6/3, 24 w obrgbie 0018, 38/2, 39, 40/7 w obrgbie 0025

w Szczecinku stanowig czg¢$¢é terenu oznaczonego symbolem 13.P/U o przeznaczeniu —

zabudowa przemystowa lub zabudowa ustugowa.

W $wietle ustalen obowigzujgcych planéw miejscowych na przedmiotowym terenie
dopuszcza si¢ przedsigwzigcia mogace zawsze lub potencjalnie znaczaco oddzialywaé na
srodowisko oraz obiekty sluzace do produkeji energii ze Zrédel odnawialnych, w tym migdzy
innymi o mocy wiekszej niz 100 kW.

Zgodnie z art. 21 ust. 2 pkt 9 wstawy oos dane o wniosku zamieszczono dnia
11.09.2023 r. w publicznie dostepnym wykazie Ekoportalu na stronie Biuletynu Informacji
Publicznej tut. urzedu — numer karty 189/2023.

Liczba stron postgpowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach przekracza 10. Zgodnie z trescig art. 74 ust. 3 ustawy oos w okreslonym
przypadku stosuje si¢ art. 49 Kodeksu postgpowania administracyjnego, w mysl ktérego
zawiadomienie stron o decyzjach i innych czynnosciach organu administracji publicznej moze
nastapi¢ w formie publicznego obwieszczenia, w innej formie publicznego ogloszenia
zwyczajowo przyjetej w danej miejscowosci lub przez udostepnienie pisma w Biuletynie
Informacji Publicznej na stronie podmiotowej wiasciwego organu administracji publicznej.
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Zawiadomienie uwaza si¢ za dokonane po uplywie czternastu dni od dnia, w ktérym nastapilo
publiczne obwieszczenie, inne publiczne ogloszenie lub udostgpnienie pisma w Biuletynie
Informacji Publiczne;.

Na podstawie art. 49 i art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego oraz art. 74 ust. 3 ustawy oos§ w dniu 11.09.2023 r. Burmistrz zawiadomil
strony postepowania poprzez obwieszczenie zamieszczone: na tablicy ogloszen tut. urzedu, na
stronie internetowej i Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Miasta Szczecinek oraz
w miegjscu planowanego przedsigwzigeia, o wszczgeiu postgpowania administracyjnego
w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, a takze o mozliwosci
zapoznania sie z dokumentacjg sprawy i wniesienia ewentualnych uwag do planowanej
inwestycji. W toku postgpowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie strony nie
whniosly zadnych uwag.

Na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy oos pismem z dnia 11.09.2023 r. Burmistrz zwrdcit
sie o opinie, co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego
przedsiewziecia na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby — co do zakresu
raportu o oddzialywaniu planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko, do:

— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie,
— Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szczecinku,
— Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Pile.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szczecinku opinig sanitarng z dnia
26.09.2023 r. znak PS.N.NZ.9011.2.21.2023 stwierdzil potrzebg przeprowadzenia oceny
oddzialywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko i okreslil zakres raportu
o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko, w oparciu o art, 66 ust. 1 ustawy oos. Po
analizie wszystkich zgromadzonych w sprawie dokumentow, kierujac sig kryteriami
szezegOlowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsigwzigé do sporzadzenia
raportu o oddzialywaniu na $rodowisko, wg art. 63 ust. 1 usfawy oos, zajal stanowisko
o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na
$rodowisko. Majgc na uwadze fakt, Ze realizacja projektowanego przedsigwzigcia nie powinna
pogorszy¢ warunkow higieniczno-zdrowotnych i stanowié zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzi,
jednak biorge pod uwage cechy przedsigwzigcia, prawdopodobienstwo oddzialywania, zasi¢g
oddzialywania, jak réwniez mozliwo$¢ udziatu spoleczenstwa w postgpowaniu, Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szczecinku uznat, ze dla prawidlowej oceny oddzialywania
na Srodowisko i okreslenia $rodowiskowych uwarunkowan zgody na realizacje
przedmiotowego przedsigwzigcia konieczne jest sporzadzenie raportu o oddzialywaniu tego
przedsigwzigcia na srodowisko.

W toku prowadzonego postgpowania w sprawie wydania opinii, co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko, Burmistrz zostat
wezwany przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie (pismem z dnia
21.09.2023 r. znak WST-K.4220.288.2023.JC) do przedlozenia wypisu 1 wyrysu
z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub informacji o braku takiego planu
dla wskazanych dziatek ewidencyjnych. Tut. organ niezwlocznie poinformowal Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, ze przedlozyt niezbedne wypisy i wyrysy z planu
miejscowego dla wszystkich dzialek ewidencyjnych, na ktérych planowana jest inwestycja.
Zgodnie z uzupelnieniem inwestora z dnia 11.08.2023 r. dokonano korekty lokalizacji
planowanego przedsiewziecia i wskazane w wezwaniu dziatki ewidencyjne nie obejmowaly juz
planowanej inwestycji.

Nastepnie inwestor za posrednictwem Burmistrza zostal wezwany w pierwszej
kolejnosei przez Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Pile (pismem z dnia 20.09.2023 1.
znak BD.ZZS.2.4901.258.2023.AK), potem przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie (pismem z dnia 4.10.2023 r. znak WST-K.4220.288.2023.JC.2) do
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przedlozenia uzupelnien i wyjasnien do karty informacyjnej przedsiewzigcia, w okreslonym
zakresie i terminie.

W odpowiedzi na powyzsze wezwania, w dniu 27.10.2023 r. inwestor przedlozyl
tut. organowi kolejne uzupelnienia do karty informacyjnej przedsigwzigcia, ktdre nastgpnie
pismem z dnia 30.10.2023 r. Burmistrz przekazal Dyrektorowi Zarzagdu Zlewni Wéd Polskich
w Pile oraz Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w celu mozliwoscei
zajecia stanowiska w przedmiotowej sprawie.

Rownoczesnie tut. organ, na podstawie art. 64 ust. 1 ustawy oos, ponownie zwrécil sie
do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Szczecinku o opinig, co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko albo
o stwierdzenie, czy zachowuje waznos¢ stanowisko wyrazone w poprzedniej opinii, w zwiazku
ze zlozonymi uzupelieniami do karty informacyjnej przedsiewziecia. Ponadto strony
postepowania zostaly zawiadomione o powyzszych czynnosciach organu. Na tym etapie
postepowania strony nie wniosly zadnych uwag.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Pile opinig z dnia 6.11.2023 r. znak
BD.Z78.2.4901.258.2023.AK  wyrazil, ze nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsigwziecia i wskazal na konieczno$é
okreslenia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw lub wymagan, o ktérych
mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢, lub natozenia obowigzku dzialan, o ktérych mowa w art.
82 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy oos. Wskazane w opinii warunki zostaly uwzglednione w niniejszej
decyzji w punktach 1-6. Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Pile po przeanalizowaniu
zalgczonej do wniosku karty informacyjnej przedsiewzigcia, uwzgledniajac charakter, skale
i lokalizacje przedsigwzigcia oraz planowane rozwigzania techniczne chronigee $rodowisko
stwierdzil, ze przedmiotowe przedsi¢gwzigcie nie bedzie negatywnie oddzialywaé na stan
jednolitych czgsei wod oraz na realizacje celow srodowiskowych, okreslonych dla nich w
»Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”, przyjetym rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023 r. poz. 335).

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szczecinku opinig sanitarng z dnia
13.11.2023 r, znak PS.N.NZ.9011.2.21.2023 podtrzymal stanowisko wyrazone w opinii z dnia
26.09.2023 r. o potrzebie przeprowadzenia oceny oddziatlywania na $rodowisko planowanego
przedsigwzigeia. Jednoczesnie stwierdzil, ze uzupelnione informacje nie powoduja zmiany
zajetego stanowiska i oznajmil Burmistrzowi, ze stanowisko zajete w wyzej przywolanej opinii
sanitarnej pozostaje aktualne.

Nawigzujge do ponownych wezwan Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Szczecinie (z dnia 13.11.2023 r. znak WST-K.4220.288.2023.JC.3 oraz z dnia 29.01.2024 r.
znak WST-K.4220.288.2023.JC.5), inwestor przedlozyl tut. organowi w dniu 11.01.2024 r.
nastgpne uzupetnienie do karty informacyjnej przedsiewziecia oraz w dniu 6.02.2024 r. dalsze
wyjasnienia.

Po ostatecznym uzupelieniu dokumentacji w przedmiotowej sprawie Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie postanowieniem z dnia 15.02.2024 r. znak
WST-K.4220.288.2023.JC.6 wyrazil opinig, ze dla planowanego przedsiewziecia istnieje
potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko i ustalil zakres raportu
o oddziatywaniu przedsigwzigcia na §rodowisko zgodny z wymaganiami okreslonymi w art. 66
ust. 1 i ust. 6 ustawy oos oraz wskazal elementy, ktére w szczegdlnosei powinien zawieraé
ww. raport. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie przeprowadzil analize
przedlozonych przez wnioskodawce materialdw w kontekécie uwarunkowan wynikajacych
z art. 63 ust. 1 usfawy oos i uznal, ze dla planowanego przedsigwzigcia istnieje koniecznosé
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie wskazal, ze w rapotcie
0 oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko, zwanym dalej raportem oos$, nalezy
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przedstawi¢ opis planowanego zamierzenia inwestycyjnego, w szczegélnosei charakterystyke
przedsiewzigeia i warunki uzytkowania terenu w czasie jego realizacji i eksploatacji, a takze
przedstawi¢ szczegdlowe informacje dotyczace rodzaju technologii oraz parametrow
technologicznych poszczegolnych elementéw projektowanej instalacji. Z uwagi na fakt, iz
czes$¢ dzialek inwestycyjnych pokryta jest drzewami lub krzewami, a w ramach planowanej
inwestycji nie przewiduje si¢ ich usuwania, raport oos powinien takze zawiera¢ graficzng
prezentacj¢ zagospodarowania terenu lokalizacji przedsigwzigcia, z zaznaczeniem usytuowania
poszczegblnych elementéw projektowanej elektrowni fotowoltaicznej (w tym pelne;
infrastruktury towarzyszacej) i uwzglednieniem istniejacego drzewostanu oraz klas
bonitacyjnych gleb. W raporcie oos nalezy réwniez przedstawi¢ analize przewidywanego
wplywu ze strony inwestycji na droznos$¢ przejsé¢ dla zwierzat zrealizowanych w ramach
budowy drogi ekspresowej S-11. Konieczne jest takze przeprowadzenie analizy wariantowej
zmierzajgce] do wytypowania wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska, uwzgledniajge
przy tym dotychczasowy sposob uzytkowania terenu i zachowanie funkcjonalnosci przejsé dla
zwierzat wystepujgcych w ciggu drogi ekspresowej S-11. Z uwagi na wystepujgcy
w sgsiedztwie terenu inwestycyjnego zabudowe mieszkaniows raport oos powinien takze
uwzgledniaé analize wielkosci oraz zasiggu akustycznego oddzialywania na $rodowisko
przedmiotowe;j instalacji, okreslonej w drodze modelowania propagacji halasu w srodowisku,
z uwzglednieniem wszystkich zrédel hatasu projektowanych na terenie przedmiotowych
nieruchomosci gruntowych, a takze analiz¢ rozkladu pol elektromagnetycznych wokol
projektowanej elektrowni fotowoltaicznej, w sklad ktérej wchodzg elementy planowanego
przedsiewzigcia (w tym infirastruktura towarzyszaca), przeprowadzong w oparciu o wielkosci
poziomoéw pol elektromagnetycznych generowanych na etapie uzytkowania przedmiotowej
elektrowni.

Na podstawie art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy oos decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach wymaga uzasadnienia. Uzasadnienie decyzji, niezaleznie od wymagan
wynikajgcych z przepisow Kodeksu postgpowania administracyjnego, powinno zawierac,
w przypadku gdy nie zostala przeprowadzona ocena oddzialywania przedsigwzigcia na
$rodowisko - informacje o uwarunkowaniach, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 005,
uwzglednionych przy stwierdzaniu braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsiewzigcia na §rodowisko.

W zwigzku z powyzszym, Burmistrz przeprowadzil analizg¢ przedlozonych przez
whnioskodawece dokumentow w kontekscie uwarunkowan wynikajgcych z art. 63 ust. 1 ustawy
oo$ oraz wzigl pod uwage wyrazone w przedmiotowej sprawie opinie organéw ochrony
$rodowiska. O stwierdzeniu braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
planowanego przedsigwzigcia na srodowisko przesadzily wskazane ponizej informacje.

Przedmiotowe przedsigwzigcie obejmowaé bedzie budowe instalacji fotowoltaicznej
wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng o mocy do 74 MW, na dziatkach ewidencyjnych nr:
6, 5, 1 w obrebie 0017, 25/5, 25/6, 27, 28/2, 29/1, 460/10, 460/4, 460/6, 460/11, 35/4, 31/8,
36/2, 460/8, 28/1, 37/18, 19/18, 463, 23/13, 21/6, 23/15, 12/6, 12/5, 12/4, 13/8, 466/2, 15, 11,
6/5,6/3,24, 8/4, 8/7, 8/5, 8/6, 14/17 w obrebie 0018, 38/2, 39, 40/7 w obrgbie 0025 przy ulicach:
Lesnej, Strefowej 1 Waryfiskiego w Szczecinku.

Zaktad Kronospan Polska Sp. z 0.0. przy ul. Warynskiego 1 w Szczecinku prowadzi
dzialalnoéé w zakresie produkcji plyt drewnopochodnych (ptyt widrowych, MDF i HDF).
Instalacje produkcyjne zaktadu charakteryzujg si¢ znaczng energochtonnoscig (zuzyciem
energii elektrycznej), z uwagi na prowadzone procesy technologiczne. Projektowana
elektrownia sloneczna przeznaczona bedzie gldwnie na potrzeby wlasne ww. zakladu
przemystowego. Inwestor nie wyklucza, ze nadmiar wyprodukowanej energii elektrycznej
(w szczycie produkcyjnym) moze by¢ wprowadzany do sieci elektroenergetycznej, ale jako
rozwigzanie opcjonalne projektowane jest wykorzystanie magazynéw energii (kluczowym
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bedzie dobdr wielkosci magazynéw, co moze nastapi¢ po uruchomieniu instalacji
fotowoltaicznej). Uzyskana energia elekiryczna z planowanej instalacji bedzie stanowi¢ okoto
40% ogoélnego zapotrzebowania zaktadu na energi¢ elektryczna.

W sktad projektowanej elektrowni fotowoltaicznej wejdg w szezegdlnoéei: konstrukeje
wsporcze, panele fotowoltaiczne, inwertery (falowniki) do 243 szt., kontenerowe stacje
transformatorowe do 9 szt., stacja GPO (gléwny punkt odbioru) 1 szt., magazyny energii do
25 szt. w zabudowie kontenerowej, a takze pozostala infrastruktura, w tym przewody
elektryczne, drogi wewnetrzne, system monitoringu, instalacja odgromowa, o$wietlenie,
ogrodzenie oraz przylacze elektroenergetyczne (przylgcze realizowane odrebnym zadaniem).

Panele fotowoltaiczne zostang zamontowane na stalowych lub aluminiowych
konstrukcjach wsporczych, wbijanych w podioze lub montowanych na konstrukcjach
betonowych. Polgczenia elektryczne realizowane begda poprzez sie¢ elektroenergetyczng
prowadzong po konstrukeji oraz trasg podziemng. Planuje si¢ zastosowanie transformatoréw
zywicznych suchych lub olejowych. W przypadku zastosowania transformatoréw olejowych,
kazdy transformator wyposazony zostanie w szczelng mise moggea pomiescié awaryjny wyciek
calej zawartosci oleju. Zamontowany system monitoringu przyczyni si¢ do poprawy
bezpieczefistwa inwestycji. Wszelkie elementy wchodzgce w sklad planowanego
przedsigwzigeia bgdg dostarczane istniejgeymi drogami zewnetrznymi. Na terenie zamierzenia
wytyczone zostang drogi wewnetrzne, ktére wykonane zostang z thucznia.

Na podstawie zgromadzonej dokumentacji w przedmiotowej sprawie ustalono, ze
catkowita powierzchnia wszystkich dzialek inwestycyjnych wynosi 70,6804 ha, z czego teren
przeznaczony pod realizacj¢ inwestycji wyniesie 70,4761 ha (tereny stanowigce lasy zostaly
wylgczone z lokalizacji planowanego przedsigwzigcia). Dziatka inwestycyjna nr 38/2 obreb
0025 Szczecinek w czedci stanowi teren zewidencjonowany jako lasy (klasa bonitacyjna
LsVI—0,2043 ha). Tym samym w niniejszej decyzji zobowigzano inwestora do zlokalizowania
inwestycji poza ww. terenem stanowigcym grunty lesne. Lokalizacja obiektéw stuzacych do
produkeji energii oraz czg$¢ terenu rezerwowana na potrzeby dojazdu, zostanie doprecyzowana
na etapie wydawania decyzji o pozwoleniu na budowe. Powierzchnie utwardzone (pod obiekty
budowlane typu: GPO, stacje transformatorowe, magazyny energii oraz drogi, place
manewrowe) wyniosg igcznie okolo 0,90 ha, natomiast powierzchnia biologicznie czynna
wyniesie przynajmniej 10,87 ha. Zgodnie z podanymi informacjami inwestora cze$é dzialek
ewidencyjnych objeto realizacjg inwestycji, z uwagi na fakt, iz stanowig drogi (dr) lub
wydzielone zostaly pod droge i stuzy¢ bgda komunikacji w obrebie planowanej zabudowy
systemami fotowoltaicznymi. Aktualnie analizowany teren nie jest uzytkowany, natomiast
zostal poddany zabiegom majagcym na celu przywrdcenie gruntow nieuzytkowanych do
uzytkowania innego niz rolnicze, zgodnego z przeznaczeniem terenu, okreslonym
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z podanymi informacjami w uzupelnieniu przedlozonym tut. organowi w dniu
27.10.2024 r., m.in. na podstawie uzyskanej decyzji Burmistrza Miasta Szczecinek z dnia
04.04.2023 r. znak 0S$.6131.52.2023 (stanowigcej zalacznik do uzupelnienia karty
informacyjnej przedsigwzigcia, zwanej dalej KIP), przedmiotowy teren zostal przywrécony do
uzytkowania innego niz rolnicze, zgodnego z przeznaczeniem terenu, okreslonym
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, tj. pod zabudowe przemyslowa lub
zabudowe ustugows. Ponadto z tresci wskazanej powyzej decyzji wynika, ze na niektérych
dzialkach nie stwierdzono wystgpowania drzew wymagajgcych wydania zezwolenia na ich
usunigcie. W dniu ogledzin na przedmiotowych drzewach nie stwierdzono wystepowania w ich
obrgbie chronionych gatunkéw zwierzgt, ro$lin i grzybdw. W ramach dzialan
minimalizujgcych, zgodnie z wydang decyzja zezwalajgcg na usunigeie drzew, zostaly
wprowadzone nasadzenia zastgpcze w przestrzeni publicznej bedacej w zasobach Miasta
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Szczecinek. Zatem w ramach planowanej inwestycji (objetej niniejsza decyzjg) oraz dalszych
prac projektowych, inwestor nie przewiduje wycinki drzew i krzewow,

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, jak rowniez istniejgce uwarunkowania
planistyczne, tut. organ uznal, ze nie ma koniecznosci szerszego analizowania planowanej
inwestycji pod kgtem istniejgcego drzewostanu oraz klas bonitacyjnych gleb. Zatem
przeprowadzenie oceny w tym zakresie jest niezasadne.

Planowana inwestycja dotyczy¢ bedzie pozyskiwania energii elektrycznej w sposéb
odnawialny, za pomocg energii promieniowania slonecznego przy pomocy ogniw
fotowoltaicznych (zjawisko konwersji fotowoltaicznej). Odnawialne Zrédla energii (w tym
energia stoneczna) stanowia alternatywe dla paliw kopalnych i przyczyniajg si¢ do ograniczenia
emisji gazéw cieplarnianych, zréznicowania dostaw energii i zmniejszania zaleznosci od
rynkow paliw kopalnych (ropy i gazu).

W otoczeniu planowanej instalacji fotowoltaicznej znajdujg si¢ od strony péinocnej
tereny lesne i nieuzytkéw, linia kolejowa, a dalej droga ekspresowa S-11, od strony wschodnie;j
znajdujg sie pojedyncze zabudowania zagrodowe, tereny nieuzytkow, a dalej droga ekspresowa
S-11, natomiast od strony poludniowe] zlokalizowane sg pojedyncze zabudowania zagrodowe,
ulica Strefowa, za nig tereny le$ne, a dalej zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna. Ponadto od
strony zachodniej jest ulica Warynskiego i zaklad przemystowy Kronospan Szczecinek
Sp. z 0.0., a dalej linia kolejowa.

Najblizszymi terenami chronionymi akustycznie sa dwie istniejace zabudowy
zagrodowe sgsiadujgce z terenem inwestycji, jedna polozona na terenie oznaczonym w planie
miejscowym ,,Pilska-2” w Szczecinku symbolem 13.P/U (analizowane punkty referencyjne
oznaczono w KIP jako P1 i P2), druga polozona na terenie oznaczonym w planie miejscowym
,Pilska-1”" w Szczecinku symbolem 8.P/U (analizowane punkty referencyjne oznaczono w KIP
jako P3 i P4). Pierwsza zabudowa chroniona akustycznie zlokalizowana jest w odleglosci okoto
10-120 m (w kierunku poludniowym i poludniowo-zachodnim od planowanej instalacji,
tj. paneli fotowoltaicznych). Zgodnie z podanymi informacjami w KIP inwertery, ktore sg
gtéwnymi zrodtami halasu zlokalizowane bedg w odlegtosci powyzej 30 m. Druga zabudowa
chroniona akustycznie zlokalizowana jest w odlegtosci okoto 30-100 m (w kierunku péinocnym
i péinocno-wschodnim od planowanej instalacji) - inwertery zlokalizowane bedg w odleglosci
powyzej 50 m.

Kolejne tereny chronione akustycznie znajdujg si¢ znacznie dalej od terenu planowane;j
inwestycji. Sg to tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, w tym z dopuszczeniem
ustug komercyjnych (oznaczone w planie miejscowym ,Pilska” w Szczecinku symbolami:
4MN oraz 97MNI1,U i 98MN1,U), zlokalizowane w odleglosci okolo 270-350 m (w kierunku
poludniowym od planowanej instalacji) - inwertery zlokalizowane b¢da w odleglosci powyzej
300 m (wskazane punkty referencyjne oznaczono w KIP jako P5 i P6).

Pozostale tereny zlokalizowane w sgsiedztwie planowanej inwestycji, tj. tereny
przemystowe, ciggi komunikacyjne, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14
czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw haltasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 1.
poz. 112), nie podlegajg ochronie akustycznej i nie okresla sig¢ dla nich dopuszezalnych wartosci
poziomu hatasu w $rodowisku.

Teren planowane] inwestycji objety jest miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego: ,,Pilska-1” w Szczecinku, zatwierdzonym uchwalg Nr XXXVIII/345/2013
Rady Miasta Szczecinek z dnia 12 sierpnia 2013 r. (Dz. Urz. Woj. Zach. z 2013 r. poz. 3059)
oraz ,Pilska-2” w Szczecinku, zatwierdzonym uchwatg Nr XXIV/220/2016 Rady Miasta
Szczecinek z dnia 16 maja 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Zach. z 2019 1. poz. 594). Przedmiotowy
teren oznaczono odpowiednio symbolami: 7.P/U i 14.KD-L, 8.P/U oraz 13.P/U. Obiekty
kubaturowe i obiekty stuzgce do produkcji energii zlokalizowane bgda wylacznie na terenie
zabudowy przemystowej oraz z zachowaniem nieprzekraczalnych linii zabudowy ustalonych
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w obowigzujacych planach miejscowych. Ponadto na przedmiotowym terenie dopuszcza sie
przedsiewzigeia moggce zawsze lub potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko oraz
obiekty stuzace do produkeji energii ze zrédet odnawialnych, w tym miedzy innymi o mocy
wiekszej niz 100 kW.

Majac na wzgledzie powyzsze informacje, w szczegdlnosci dotyczace usytuowania
planowanej inwestycji, tut. organ uznal, ze ggstos¢ zaludnienia w analizowanym obszarze jest
niewielka. Zatem wplyw planowanej inwestycji (na wszystkich etapach przedsiewziecia)
bedzie mato znaczacy, znikomy. Obszar, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsiewziecie
W wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce, stanowi przewidywany teren, na ktérym
bgdzie realizowane przedsigwzigcie oraz obszar znajdujgcy si¢ w odleglosci 100 m od granic
tego terenu. W wyznaczonym zasiegu oddzialywania planowanego przedsigwzigcia owszem
znajdujg si¢ tereny chronione akustycznie, ktére docelowo ww. planach miejscowych zostaly
przeznaczone pod tereny zabudowy przemystowej lub ustugowej, lecz z uwagi na charakter
projektowanej instalacji, wprowadzone rozwigzania chronigce Srodowisko oraz
przeprowadzong analiz¢ akustyczng stwierdzono, ze w wyniku realizacji, eksploatacji lub
uzytkowania przedsigwzigcia nie zostang przekroczone standardy jakosci srodowiska na
analizowanym obszarze. Ponadto planowane przedsigwziccie nie wigze si¢ ze znaczgcym
oddzialtywaniem, ktére moze wprowadzi¢ ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci,
zgodnie z ich aktualnym przeznaczeniem.

Realizacja i eksploatacja planowanego przedsigwzigcia nie bedzie wigzala sie
z nadmiernym wykorzystaniem zasobdw naturalnych, w tym gleby, wody - poza powierzchnig
ziemi, ktora wyniesie okolo 70 ha. Do budowy instalacji fotowoltaicznej przewiduje sie zuzycie
typowych materiatdéw budowlanych, takich jak: elementy metalowe, profilowane konstruke;ji
wsporczych i ogrodzenia. Wykorzystane zostang nastgpujgce surowce: kruszywo, piasek, stal
lub aluminium, beton oraz paliwo (przy pracy $rodkéw transportu, sprzetu budowlanego). Etap
eksploatacji instalacji wigze si¢ z wykorzystaniem wody, paliw oraz energii, przede wszystkim
ze wzgledu na prowadzone prace serwisowe oraz konserwacyjne (typu mycie paneli oraz
koszenie trawy). Moc potrzeb wlasnych projektowanej elektrowni slonecznej, wskazanych
w warunkach przylaczeniowych wynosi 0,4 MW,

Realizacja inwestycji odbywaé si¢ bedzie przy uzyciu maszyn budowlanych oraz
sprzetu, ktory bedzie sprawny pod wzgledem technicznym. Wykorzystywane pojazdy posiadaé
beda aktualne badania techniczne. Przechowywanie odpaddw, miejsca postoju pojazdéw oraz
maszyn budowalnych znajdowa¢ sig bedg na szezelnym podtozu, utwardzonym za pomocg plyt
betonowych lub kruszywa oraz uszczelnionym za pomocg geowlékniny lub folii. Ponadto plac
budowy wyposazony zostanie w sorbenty lub maty sorpcyjne majgce na celu neutralizacje
awaryjnych wyciekow. Na etapie realizacji przewiduje sie zastosowanie przenosnych toalet
typu TOI-TOI. Na etapie eksploatacji inwestycji przewiduje si¢ mycie paneli wodg destylowang
z mozliwoscig uzycia $rodkéw biodegradowalnych. Woda pochodzgca z mycia paneli bedzie
naturalnie infiltrowata do gruntu.

Mycie paneli bedzie odbywalo si¢ wylacznie z uzyciem wody nie zawierajace;
detergentow, co zostalo uwzglednione w warunkach niniejszej decyzji. W przypadku
silniejszych zabrudzen dopuszezono stosowanie srodkéw biodegradowalnych, obojetnych dla
srodowiska. W celu ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego, w przypadku zastosowania
transformatoréw olejowych, stacje transformatorowe bedg wyposazone w szczelne misy
olejowe, co uniemozliwi przedostanie sie oleju do gruntu w trakeie awarii.

Z racji charakteru planowanej inwestycji nie bedzie zapotrzebowania na wodg z sieci
wodociggowe] lub odbidr Sciekéw do kanalizacji sanitarnej. Natomiast odprowadzanie wod
opadowych lub roztopowych z terenu inwestycji nastapi do gruntu, w ramach wiasnych dziatek
(powierzchniowo).
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Realizacja przedsi¢wzigcia bedzie wigzala si¢ z wytwarzaniem odpaddw powstajacych
podczas prac budowlano-montazowych. Odpady te bgda selektywnie zbierane i gromadzone
w zamknietych pojemnikach lub kontenerach usytuowanych na szczelnym podlozu,
w wyznaczonych miejscach na terenie przedsigwzigcia. Po zgromadzeniu odpowiedniej ilosci
lub po zakoficzeniu prac budowlano-montazowych odpady zostang przekazane firmom
posiadajgcym stosowne uprawnienia w zakresie gospodarki odpadami. Eksploatacja instalacji
fotowoltaicznej zwigzana bedzie z powstawaniem niewielkiej ilosci odpadéw podczas
przeprowadzania napraw urzadzen lub prac konserwacyjnych, ktére zostana przekazane
odpowiednim podmiotom.

W buforze 100 m od planowanej inwestycji wystepuje ujgcie wod podziemnych wraz
ze strefg bezposrednig. W odleglosci okolo 50 m od strefy ochronnej ujgeia wod, nie bedg
realizowane zadne prace inwestycyjne. Ponadto przewiduje si¢ zachowanie buforu minimum
90 m od granicy cieku — Doplywu z jeziora Lesnego do instalacji fotowoltaicznej (paneli
fotowoltaicznych). W obr¢bie wskazanego buforu nie przewiduje si¢ takze montazu stacji GPO,
magazynow energii, stacji transformatorowych i inwerterow. Bufor bedzie stanowil naturalng
enklawe pomiedzy zabudowa przemystowa a ciekiem. Prace budowlane prowadzone bgdg
z dala od cieku, w taki sposéb, aby nie doszlo do zanieczyszczenia powierzchni gruntu oraz
$rodowiska wodnego. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu
planowanej inwestycji na ww. ciek.

Projektowana inwestycja nie jest jedyng instalacjg fotowoltaiczng planowang do
realizacji w obrgbie miasta Szczecinek. W KIP dokonano analizy lokalizacji planowanej
inwestycji wzgledem istniejgcych i planowanych do realizacji najblizszych elektrowni
fotowoltaicznych. Najblizsza istniejgca instalacja fotowoltaiczna znajduje si¢ w odleglosci
okoto 326 m (na zachdéd od terenu analizowanego, tj. wyznaczonego buforu), natomiast
planowana farma fotowoltaiczna znajduje si¢ okolo 843 m (na wschod od terenu
analizowanego). Kolejna istniejgca farma fotowoltaiczna znajduje si¢ okolo 1591 m od terenu
analizowanego. Majagc na wzgledzie niewielkg skale innych istniejacych i planowanych
przedsigwzigé o analogicznym charakterze (o tacznej mocy okolo 30 MW), znaczng odlegtos¢
od terenu inwestycji oraz uwzgledniajac wprowadzone dzialania minimalizujgce
zaproponowane w KIP, nie przewiduje si¢, aby moglo doj$¢ do skumulowanego oddziatywania,
a przy tym poprzez skumulowanie oddzialywan do negatywnego wplywu na $rodowisko
wodne, w tym cieki i zbiorniki zlokalizowane w sgsiedztwie.

Najblizszy zbiornik wodny znajduje si¢ w odleglosci okolo 105 m od inwestycji
(w kierunku poétnocno-wschodnim). Najblizszy ciek przeplywa w odleglosci okoto 90 m od
inwestycji (w kierunku pdlnocno-wschodnim). Przedsigwzigcie znajduje si¢ w obszarze
dorzecza Odry, w obrebie JCWP RW6000181886171 Gwda do Dolgi, ktéra posiada status
naturalnej czesci wod. Jej aktualny stan zostal oceniony jako zly. Potencjal ekologiczny wod
powierzchniowych okreslono jako umiarkowany. Oceng ryzyka okreslono jako zagrozona
nieosiggni¢ciem celow $rodowiskowych. Jako cel srodowiskowy dla JCWP wskazano dobry
stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla migracji gatunkéw o znaczeniu
gospodarczym na odcinku cieku gléwnego Gwda w obrgbie JCWP (dla wegorza
europejskiego). Stan chemiczny: dobry. Przedmiotowe zamierzenie zostanie usytuowane na
obszarze jednolitej czesci wod podziemnych oznaczonych numerem PLGW600026. Stan
ilosciowy i chemiczny wod podziemnych dla tego obszaru oceniono jako dobry. Ryzyko
nieosiggnigcia celow Srodowiskowych dla tej JCW zostalo okredlone jako niezagrozone.
Zidentyfikowano presje znaczace — presja obszarowa rozproszona zwigzana z rolnictwem,
gospodarkg komunalng lub przemystem. Ponadto przedsigwzigcie nie bedzie polozone na
obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. - Prawo wodne (Dz. U, z 2023 r. poz. 1478, z pdzn. zm.). Majac na uwadze
powyzsze, uwzgledniajgc charakter, skale i lokalizacje przedsigwzigcia oraz planowane
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rozwigzania techniczne chronigce srodowisko stwierdzono, ze przedmiotowe przedsiewziecie
nie bedzie negatywnie oddzialywaé na stan jednolitych czesci wod oraz na realizacje celéw
Srodowiskowych, okreslonych dla nich w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Odry”,

Klimat akustyczny w rejonie przedmiotowej inwestycji ksztaltowany jest gtéwnie przez
funkcjonujgcy w sasiedztwie zakiad Kronospan Szczecinek Sp. z 0.0., ruch samochodéw na
drodze ekspresowej S-11 i drogach lokalnych oraz ruch pociggdéw na pobliskiej linii kolejowe;.

Realizacja przedsigwzigecia bedzie Zrédlem niezorganizowanej emisji zanieczyszczen
do powietrza oraz halasu do $rodowiska powodowanych pracg maszyn oraz pojazdow.
Oddzialywania te bedg mialy charakter okresowy oraz odwracalny i ustang po zakonczeniu
realizacji inwestycji. Caly cykl montazu projektowanej elektrowni stonecznej wyniesie kilka
miesigcy. Prace budowlano-montazowe begdg prowadzone wylgcznie w porze dziennej,
w godzinach 6%°-22%, Podczas eksploatacji (tj. przez okres okolo 30 lat) inwestycja nie bedzie
generowala zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego, a emisja hatasu pochodzié bedzie
od stacji transformatorowych, magazynéw energii, inwerteréw, a takze epizodycznie od
pojazdéw serwisowych. Zaklada sig, ze glownymi Zzrodlami halasu na analizowanym terenie
beda: stacje transformatorowe do 9 szt., stacja GPO (giéwny punkt odbioru) 1 szt., magazyny
energii do 25 szt. w zabudowie kontenerowej, inwertery (falowniki) do 243 szt. W celu
koniecznosci napraw, konserwacji, utrzymania zieleni, itp. po terenie inwestycji bedg mogly
si¢ porusza¢ samochody osobowe lub typu BUS, jednakze ruch ten bedzie sporadyczny,
wylgcznie w porze dziennej. W zwiazku z powyzszym, w niniejszej analizie akustycznej nie
uwzgledniono ruchu samochodéw po terenie inwestycyjnym.

W zwigzku z planowanym przedsi¢wzigeciem powstang nowe zrodla hatasu, takie jak:
kubaturowe Zrédta hatasu, tj. $ciany i dach budynkéw, wewnatrz ktérych zlokalizowane beda
zrédla halasu — kontenerowe stacje transformatorowe (réwnowazny poziom hatasu wewnatrz
obiektu zaréwno dla pory dnia i nocy - 75 dB), magazyny energii w zabudowie kontenerowej
(68-70 dB), stacja GPO (80 dB) oraz punktowe zrédla hatasu, tj. zrédla zlokalizowane
w przestrzeni otwartej — inwertery (falowniki). Inwertery be¢dg rozmieszczone réwnomiernie
na calej powierzchni terenu inwestycji. Poziom dzwigku inwerterdéw wynosi okoto 75,0 dB
z odlegtosci 1 m oraz okolo 65,2 dB z odleglosci 10 m, Na podstawie powyzszych wartosci
obliczono poziom mocy akustycznej pojedynczego inwertera wynoszacg okoto 83,0 dB i taka
warto$¢ przyjeto do obliczen. Nalezy podkreslié, ze z uwagi na fakt, iz instalacja fotowoltaiczna
wytwarza pragd wylgcznie w porze dziennej, w porze nocnej inwertery pracujg z mniejszg
wydajnoscig lub przelaczaja si¢ w tryb uspienia. W zwigzku z tym, ich poziom mocy
akustycznej jest nizszy i nie powinien przekraczaé 55,0 dB.

Na podstawie powyzszych zalozefi wykonano obliczenia rozprzestrzeniania si¢ halasu
w Srodowisku w otoczeniu przedmiotowej inwestycji, z uwzglednieniem istotnych
projektowanych zrédet hatasu. Obliczenia akustyczne wykonane zostaly za pomocg
licencjonowanego programu IMMI30 wersja 30-2. Na potrzeby analizy akustycznej wykonano
obliczenia emisji halasu w punktach kontrolnych P1-P6 zlokalizowanych na granicy
najblizszych terenéw podlegajacych ochronie akustycznej (na wysokosci 4,0 m n.p.t).
Maksymalny obliczony poziom hatasu wystgpit w punkcie recepcyjnym P2, ktéry wynidst
46,4 dB dla pory dnia i 20,5 dB dla pory nocy. W pozostatych punktach recepcyjnych poziom
hatasu jest nizszy od wartosci podanych powyzszej.

W wyniku analizy przedstawionych obliczen wraz z prezentacjg graficzng rozkladu
izolinii halasu dla pory dnia i nocy stwierdza sig, ze poziom emisji hatasu, wynikajgcy
z funkcjonowania planowanej instalacji fotowoltaicznej w proponowanej lokalizacji, nie
spowoduje przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku na najblizej
polozonych podlegajacych ochronie akustycznej terenach zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, dla ktoérych warto$é dopuszczalna wynosi odpowiednio 50 dB w ciagu dnia
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140 dB w nocy oraz na terenach zabudowy zagrodowej, dla ktorych wartoé¢ dopuszczalna
wynosi odpowiednio 55 dB w ciggu dnia i 45 dB w nocy, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

Ustalenia obowiazujgcego planu miejscowego ,,Pilska-2" w Szczecinku okreslajg, ze
w przypadku zachowania zabudowy mieszkalnej na terenie zabudowy przemyslowej lub
zabudowy uslugowej (w zaistnialym przypadku dotyczy terenu 13.P/U) zakazuje si¢
przekraczania dopuszczalnych pozioméw halasu jak dla zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, okres§lonych w przepisach szczegolnych, w granicach nieruchomosci
zabudowanych budynkami mieszkalnymi, natomiast planu miejscowego ,Pilska-1"
w Szczecinku wskazujg, ze nalezy uwzglednié ograniczenia zwigzane z istnieniem zabudowy
mieszkaniowej na terenie 8.P/U. Przeprowadzona analiza akustyczna wykazala, ze na terenach
zabudowanych budynkami mieszkalnymi (w istniejgcej zabudowie zagrodowej), znajdujgcych
si¢ w strefie przemystowo-ustugowej, zostana dotrzymane wartosci dopuszczalne, jak dla
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, tj. 50 dB w porze dnia i 40 dB w porze nocy.

W przedlozonej KIP wskazano istotne zalozenia projektowe majgce na celu
ograniczenie potencjalnego oddzialywania zwigzanego z planowanym przedsigwzigciem,
w szcezegdlnodei w zakresie emisji halasu 1 pdl elekiromagnetycznych. Jako dziatania
minimalizujgce zaproponowano zachowanie minimalnych odlegtosci od zabudowy chronionej
akustycznie: 500 m - w przypadku stacji GPO, 200 m - w przypadku stacji transformatorowych
oraz magazynow energii. Ponadto, na etapie realizacji inwestycji przyj¢to, ze parkingi dla
samochodéw 1 zaplecze budowy zostang usytuowane w odleglosci min. 50 m od zabudowy
chronionej akustycznie. W niniejszej decyzji zobowigzano inwestora do zachowania
wskazanych powyzej odlegloéci na etapie wykonania projektu budowlanego.

Zaproponowane powyzej odleglosci dla projektowanych obiektow stuzgcych do
produkcji energii, pozwolg takze dotrzymaé dopuszczalne poziomy pél elektromagnetycznych
w $rodowisku, w tym na terenach przeznaczonych pod zabudowg mieszkaniowa. Zgodnie
z rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomoéw pol elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. poz. 2448) przy czgstotliwoscei
sieci elektroenergetycznej 50 Hz parametry charakteryzujgce oddzialywanie pola
elektromagnetycznego na srodowisko reprezentujg graniczne wartosci skuteczne natezenia pola
elektrycznego E (1000 V/m) i magnetycznego H (60 A/m). Zgodnie z przedstawionymi
informacjami w KIP instalacja fotowoltaiczna, poza teren inwestycji, generowaé bedzie
znikome pola elektryczne i magnetyczne. Zrédlem promieniowania elektromagnetycznego
bedg uklady wytwarzania, przesylania i rozdzialu energii elektrycznej, a takze jej odbiorniki.
Wszystkie urzadzenia zasilane pradem elektrycznym wytwarzajg w swoim otoczeniu pole
elektromagnetyczne. Natgzenie pol elektrycznego i magnetycznego, ktdére powstajg
w sgsiedztwie tych urzadzen i instalacji elektrycznych, sg pomijalnie male. Zatem nie
przewiduje si¢, aby moglo dojs¢ do przekroczen dopuszczalnych pozioméw pol
elektromagnetycznych na etapie eksploatacji planowanej inwestycji.

Na podstawie powyzszego nalezy uznaé, ze projektowana instalacja fotowoltaiczna, nie
bedzie obiektem ucigzliwym dla s$rodowiska pod wzgledem akustycznym, jak i pol
elektromagnetycznych, pod warunkiem zastosowania rozwigzafn okreslonych w niniejszej
decyzji.

Przestrzegajgc powyzsze rozwigzania, w tym wymagania okres$lone w przepisach
ustawy Prawo ochrony $rodowiska, przy zalozeniu, ze eksploatacja planowanej instalacji nie
spowoduje przekroczen standardéw emisyjnych oraz standardéw jakosci powietrza oraz
dopuszczalnych pozioméw hatasu i pdl elektromagnetycznych w srodowisku, a wszystkie
wymogi i obowigzki nalozone niniejsza decyzja beda spelnione, a takze z uwagi na lokalizacjg
planowanej inwestycji polozonej w obszarze niezabudowanym i przeznaczonym pod zabudowe
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przemyslows, tut. organ uznal, ze realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia nie powinna
pogorszy¢ warunkéw higieniczno-zdrowotnych i stanowic zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzi
oraz nie zwigkszy ograniczen lub ucigzliwosci dla terendéw sgsiednich. Zatem tut. organ nie
podziela stanowiska wyrazonego przez Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Szczecinku oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, dotyczacego
koniecznosdci sporzadzenia raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko.
W przedlozonej dokumentacji inwestor odniést si¢ do wszystkich potencjalnych zagrozen,
zwigzanych z realizacja danego przedsigwziecia i wykazal przewidywane oraz mozliwe
oddzialywanie na srodowisko, co zostalo poparte stosownymi analizami, zalozeniami,
obliczeniami i przedstawione graficznie. Organ prowadzgcy przedmiotowe postepowanie
przychyla si¢ do stanowiska organu wspoldzialtajgcego, tj. Dyrektora Zarzadu Zlewni Waod
Polskich w Pile, co do braku potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia
na Srodowisko, jak réwniez, ze istnieje koniecznos¢ okreslenia istotnych warunkow realizaciji
i eksploatacji inwestycji w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, co tez tut. organ
uczynit.

W miejscu planowanej inwestycji nie wystepujg strefy ochronne uje¢ wod i obszary
ochronne zbiornikéw wod $rodladowych. Projektowane przedsigwziecie nie bedzie
realizowane na obszarach wybrzezy, na obszarach gérskich lub lesnych, a takze na obszarach
przylegajacych do jezior. W miejscu realizacji inwestycji nie wystepujg uzdrowiska i obszary
ochrony uzdrowiskowej. Inwestycja nie jest realizowana na obszarze o duzej gestosci
zaludnienia, jak réwniez na obszarach, na ktdrych standardy jakosci $rodowiska zostaly
przekroczone lub istnieje prawdopodobienstwo ich przekroczenia.

Teren objety planowang inwestycjg nie jest zlokalizowany w granicach obszarowych
form ochrony przyrody na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2023 r., poz. 1336, z pdzn. zm.), takich jak: parki narodowe, rezerwaty przyrody,
parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000. Ponadto na terenie
inwestycji nie znajdujg si¢ pomniki przyrody, stanowiska dokumentacyjne, ani zespoly
przyrodniczo-krajobrazowe. Przedmiotowe przedsigwzigcie polozone jest réwniez poza
granicami korytarzy ekologicznych o znaczeniu krajowym, regionalnym i lokalnym.

W ciagu pobliskiej drogi ekspresowej S-11, stanowigcej obwodnice Szczecinka,
w odleglosci okolo 150-220 m od terenu planowanej inwestycji (w kierunku wschodnim od
dzialek inwestycyjnych nr: 13/8, 466/2 i 11 obreb 0018 Szczecinek) wybudowano most
drogowy M-8 wraz z najazdami, pelnigcy takze funkcje przejscia dla zwierzat takich jak: plazy,
gady oraz male i $rednie ssaki. Zgodnie z posiadanymi dokumentami wynika, ze obiekt
mostowy pelni przede wszystkim funkcj¢ mostu nad publiczng drogg miejska (ulicg Les$ng),
stanowigcg dojazd do przyleglych nieruchomosci oraz nad urzgdzeniem wodnym, ktére stanowi
ciek Wilczy Kanal.

W opracowaniu pn. ,Dobre praktyki w zakresie zagospodarowania przestrzennego
wokol przejéé dla zwierzat" wydanym przez GDOS wskazano, ze rozwéj zabudowy
(mieszkaniowej, przemysltowej, ustugowej oraz obiektéw komunikacji) w promieniu 500 m od
przejscia dla zwierzat, bez pozostawienia pasa wolnego od zabudowy bgdZz zalesionego
o szerokosci minimum 200 m ma negatywny wplyw na przejscia dla zwierzat. Rowniez zgodnie
»Poradnikiem projektowania przejs¢ dla zwierzat i dzialan ograniczajgcych $miertelno$é fauny
przy drogach" Rafala T. Kurka niewskazane jest lokalizowanie przej$¢ dla duzych $rednich
zwierzat blizej niz 500 m od granic obszaréw zabudowy (istniejgcej oraz planowanej
w dokumentach i opracowaniach planistycznych). Najblizsze otoczenie przejscia powinno by¢
wolne od zabudowy oraz innych form dzialalnosci czlowieka, ktére wprowadzajg barierg
psychofizyczng dla przemieszczajacych si¢ zwierzat. Jednak przy realizacji drogi ekspresowej
S-11 w odleglosci okolo 150-220 m na wschod od terenu planowanej inwestycji (dziatki
ewidencyjne nr: 13/8, 466/2 i 11 w obrg¢bie 0018) zrealizowano most drogowy M-8 nad droga
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publiczng i cickiem wodnym, ktéry stanowi rdwniez przejscie dla zwierzat. Nalezy zaznaczy¢,
ze dzialki ewidencyjne nr: 1, 6 w obrgbie 0017, 11, 13/8, 466/2 w obrebie 0018, na ktérych
planowane jest przedsigwzigcie, od dnia 18 lutego 2008 r. (data wejscia w zycie planu
miejscowego) przeznaczone byly pod tereny obiektéw produkcyjnych, sktadéw i magazynow
o wysokiej i $redniej intensywnoéci zagospodarowania, uslugi (teren oznaczony symbolem
1P1,U) i tereny obiektéw produkcyjnych, skladéw i magazynéw o niskiej intensywnosci
zagospodarowania, ustugi (teren oznaczony symbolem 1P2,U) w zmianie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenu ,,PILSKA” w Szczecinku, przyjetym uchwalg
Nr XV/145/07 Rady Miasta Szczecinek z dnia 3 grudnia 2007 r. (Dz. Urz. Woj.
Zachodniopomorskiego z 2008 r. Nr 5 poz. 142). Natomiast zespolone przejscie dla zwierzat
takich jak: plazy, gady oraz mate i $rednie ssaki, zostalo wskazane do realizacji na podstawie
decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie nr 19/2012 z dnia
30.10.2012 r. znak WST-K.4200.3.2010.ML24 o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn, ,,Budowa obwodnicy miasta Szczecinek w ciggu drogi krajowej nr 11 wraz
z obwodnica w ciggu drogi krajowej nr 20” i zostalo zrealizowane na podstawie decyzji
Wojewody Zachodniopomorskiego Nr 1/2017 z dnia 14.03.2017 r. o zezwoleniu na realizacj¢
inwestycji drogowej. Na etapie wyznaczania ww. przejscia dla zwierzat przy projektowaniu
inwestycji drogowej nie uwzgledniono planowanego przemyslowo-ustugowego sposobu
zagospodarowania obszaru sgsiadujgcego z przej$ciem wynikajacego z obowigzujacego planu
miejscowego.

Nawigzujac do powyzszego podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z Waloryzacjg przyrodnicza
miasta Szczecinek opracowang w 2020 r., zardwno na terenie inwestycji, jak i na terenie
sgsiednich dziatek, w tym na dzialce ewidencyjnej nr 3/4 obreb 0017 Szczecinek (polozonej
w poblizu dziatki inwestycyjnej nr 1 obrgb 0017 Szczecinek), nie wyznaczono obszaréw
cennych przyrodniczo proponowanych do objgcia ochrong obszarowg na podstawie ustawy
o ochronie przyrody. Zgodnie z posiadang wiedza, obszar zieleni naturalnej, w tym na dzialce
ewidencyjnej nr 3/4 obreb 0017, utracil cze$¢ swoich walordéw, z uwagi na przecigeie tego
obszaru przez nasyp drogi ekspresowej S-11. Nasyp drogowy, linia kolejowa od poétnocy oraz
istniejgce ogrodzenie znajdujace si¢ w rejonie nieruchomosci inwestora, stanowig bariery, ktore
ograniczajg przemieszczanie si¢ zwierzat. Nalezy uznaé, ze analizowany obszar, wokdl
planowanej instalacji fotowoltaicznej, nie stanowi terenu dogodnego dla migracji i rozrodu
zwierzat, poniewaz w znacznej czgsci zostal pozbawiony naturalnych funkeji przyrodniczych,
a teren objety planowang inwestycjg zostal przeznaczony do zagospodarowania zgodnie
7 ustaleniami obowigzujgcych planéw miejscowych. Na trasie drogi ekspresowej S-11
w odlegltosci 550 m na poéinoc od analizowanego przejscia wyznaczono kolejne zespolone z
linig kolejows przejscie ekologiczne, ktdre zapewnia migracje zwierzat do terendw przyleglych
do obszaru inwestycji.

do obszaru zieleni naturalnej, w tym do dziatki ewidencyjnej nr 3/4 obrgb 0017,
zrealizowano wiadukt

Tut. organ zgadza si¢, ze przejécia sg poddane presji antropogenicznej w zwiazku ze
zbyt bliskg lokalizacjg zabudowan, co moze prowadzi¢ do zmniejszenia wykorzystywania tych
obiektow przez zwierzeta, jak i to, ze rozwdj terendw o funkcji przemyslowej w sasiedztwie
drég krajowych stanowig zagrozenia dla migrujagcych zwierzat, a odpowiednie ksztaltowanie
przestrzeni w otoczeniu przej$¢ dla zwierzat jako niezbedne do osiggnigcia najbardziej
efektywnych powigzan ekologicznych i ochrony gatunkow. Jednakze wytyczne wtym
zakresie, nie moga by¢ podstawa ograniczenia realizacji planowanej inwestycji,
w szezegdlnosei jej lokalizacji. Dotyezy to réwniez innych przedsigwzig¢, ktore moga powstac
w tym rejonie, w oparciu o ustalenia obowigzujacych planow miejscowych, dla ktérych w toku
procedur planistycznych, przeprowadzono strategiczng oceng oddzialywania na $rodowisko,
rozumiang jako postepowanie w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko skutkéw
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realizacji planu miejscowego, obejmujace w szczegdlnosci: wykonanie prognozy
oddziatywania na $rodowisko, w oparciu o stosowne opinie i uzgodnienia organéw to tego
powotlanych, w tym udzial spoleczenistwa przy tworzeniu aktoéw prawa miejscowego. Wszelkie
dzialania i ograniczenia zwigzane z projektowaniem i wykonaniem danej inwestycji, realizuje
si¢ w oparciu o przepisy powszechnie obowigzujace, w tym o akta prawa miejscowego.

Instalacje fotowoltaiczne stanowig przewaznie obiekty bezobstugowe, nadzorowane
zdalnie, przez co nie powoduja zwigkszenia antropopresji na danym terenie. Zaréwno
wygrodzenie ponad 70 ha powierzchni terenu, jak i wprowadzenie o$wietlenia na terenie
projektowanej instalacji, moze ograniczy¢ dostgpnosé tego obszaru jedynie $rednim i duzym
zwierzgtom oraz przyczyni sie do ich ploszenia.

Zgodnie z przedstawionymi informacjami na obszarze planowanej inwestycji
stwierdzono potencjalne siedliska rozrodu podlegajgcych ochronie gatunkowej: ropuchy szarej,
zaby trawnej oraz zab zielonych. Z uwagi na bliskie polozenie kompleksu le$nego na terenie
okresowo wystepuja: jelenie, daniele, sarny oraz dziki. Stwierdzono réwniez obecnoéé zajecy,
kretow, lisdw oraz borsuka. Dziatki inwestycyjne sg zasiedlone takze przez ptaki krajobrazu
rolniczego, w tym: skowronka, potrzeszcza, trznadla oraz mazurka. Tym samym nalezy uznaé,
ze analizowany teren jest wykorzystywany przez réznorodne gatunki fauny i nie stanowi on
przecigtnego krajobrazu pozbawionego wartodci przyrodniczej.

Biorge powyzsze pod uwageg, zdaniem tut. organu wprowadzenie projektowane;
zabudowy przemystowej, tj. zabudowy systemami fotowoltaicznymi, na odleglo$¢ mniejszg niz
500 m od przejscia dla zwierzat, nie pogorszy funkcjonowania i tgcznosci ekologicznej
pomigdzy istniejgcymi siedliskami po obu stronach drogi. Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze
istniejgce tereny zabudowane, tworzg fizyczne bariery dla przemieszczajacych si¢ zwierzat,
a takze bariery behawioralne, ktére odstraszaja zwierzgta, powodujgc ich wycofanie sie
z terenéw zabudowanych, w tym réwniez po czgsci z terenu inwestycyjnego. Zatem, nie
przewiduje sig, aby mogto dojs$é¢ do znacznej ingerencji w wspomniane przejscie dla zwierzat, tj. do
negatywnego oddzialywania przedmiotowe] inwestycji na migracje zwierzat, ale réwniez
dostgpnych miejsc zerowiskowych. Charakter planowanego przedsiewziecia, jak i nalozone
warunki w niniejszej decyzji, zapewnig minimalny wplyw na naturalne siedliska, cenne zasoby
przyrodnicze. Podsumowujac powyzsze, tut. organ uznal, Zze nie ma Kkoniecznosci
przeprowadzenia analizy  wariantowej, zmierzajacej do  wytypowania  wariantu
najkorzystniejszego dla $rodowiska, uwzgledniajacego przy tym dotychczasowy sposéb
uzytkowania terenu i zachowania funkcjonalnosei przej$¢ dla zwierzat wystepujacych w ciggu
drogi ekspresowej S-11.,

Do najblizej potozonych form ochrony przyrody nalezg uzytki ekologiczne pn.
,» Torfowisko Raciborki” (okolo 0,1 km) i ,, Torfowisko Wybudowanie” (okoto 0,8 km) od
miejsca realizacji inwestycji. W oparciu o Waloryzacje przyrodniczg miasta Szczecinek
z 2020 r. ustalono, Ze w granicach wskazanych uzytkow ekologicznych znajdujg sie stanowiska
roslin podlegajacych ochronie, tj. bagno zwyczajne, rosiczka okraglolistna, modizewnica
zwyczajna, bobrek tréjlistkowy, bagnica torfowa oraz stanowiska cennych siedlisk
przyrodniczych: Torfowisko wysokie z rodlinnoscig torfotworczg (siedlisko 7110) oraz
Torfowisko przejsciowe (siedlisko 7140) w obrebie uzytku ekologicznego Torfowisko
Wybudowanie, natomiast w obregbie uzytku ekologicznego Torfowisko Raciborki wystepuje
takze Torfowisko wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji
(siedlisko 7120), jak i siedlisko z rodzaju 91D0 Bory i lasy bagienne. W ramach ochrony tych
obszarow wazne jest zachowanie istniejgcych warunkéw wodnych, monitorowanie stanu
ekosystemu i zapobieganie odplywowi wod.

Uwzgledniajge brak oddzialywan bezposdrednich w strukturg ww. siedlisk, niewielka
skalg oddziatywan posrednich inwestycji na $rodowisko gruntowo-wodne, w tym brak wplywu
na stosunki wodne, w szczegélnosci brak oddzialy wania na wielkos¢ doplywu wod opadowych
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i roztopowych, ktore na etapie realizacji i uzytkowania odprowadzane bedg powierzchniowo
do ziemi, a wigc w sposéb identyczny, jak przed rozpoczgeiem realizacji inwestycji, mozna
wykluczy¢ ryzyko zmian poziomu wod gruntowych na obszarze wystgpowania ww. siedlisk
przyrodniczych, a tym samym mozna wykluczy¢ ryzyko pogorszenia warunkéw ekologicznych
dla wystepowania cennych, podlegajgcych prawnej ochronie gatunkéw roslin.

Zgodnie z podanymi informacjami w KIP na potrzeby realizacji inwestycji
przeprowadzono badania terenowe (wizj¢ przyrodniczg - w marcu 2023 r.), w obszarze
planowanej instalacji fotowoltaicznej. Obszar waloryzowanych dzialek na wiekszosci
powierzchni jest nieuzytkiem po usunietym podroscie drzew. Wystepujg zbiorowiska ziolorosli
i traworosli porebowych na glebach ubogich, jednak z istotnym udzialem gatunkéw
segetalnych i ruderalnych. Na terenie poboczy drég oraz w sgsiedztwie zabudowat
przemystowych oraz gospodarstw wyksztalcilo si¢ zbiorowisko okrajkowe. Bezposrednio na
terenie planowanej instalacji fotowoltaicznej stwierdzono drobne stanowiska kocanek
piaskowych Helichrysum arenarium — byl to jedyny gatunek roslin objety ochrong prawng.
Gatunek ten nie jest jednak rzadki w skali kraju czy regionu. Na badanym obszarze nie
odnotowano obecnosci chronionych przedstawicieli grzybéw oraz porostéw. Podczas badan
terenowych nie stwierdzono wystepowania siedlisk przyrodniczych zamieszczonych
w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdélnoty, a takze
kryteriow wyboru obszardéw kwalifikujgcych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000. Z grupy gatunkow objetych ochrong czgsciowg stwierdzono obecnosé
pojedynczych stanowisk mrowki rudnicy Formica rufa oraz przedstawicieli trzmieli. Byly to
pojedyncze osobniki trzmiela ziemnego Bombus terrestris oraz trzmiela kamiennika Bombus
lapidarium, ktore znajdg na badanym obszarze zarowno odpowiednig baz¢ pokarmows, jak
réwniez siedliska stanowigce potencjalne miejsce zakladania gniazd. W sasiedztwie kanatu
mozna natomiast zaklada¢ obecno$¢ nielicznych winniczkow Helix pomatia. W trakcie
wykonanej kontroli przeszukano teren planowanej inwestycji, celem odnalezienia zastoisk
wodnych, w ktérych moglyby rozmnaza¢ si¢ plazy. Na analizowanym obszarze odnotowano
tylko kilka takich siedlisk, gdzie moze dochodzi¢ do rozrodu plazéw. Stwierdzono tam
obecnosé pojedynczych osobnikow ropuchy szarej Bufo bufo oraz zaby trawnej Rana
temporaria. Analizowany obszar zasiedlalo jedynie kilka gatunkéw ptakéw krajobrazu
rolniczego. 7 grupy gatunkéw umieszczonych w zalgezniku 1 dyrektywy ,ptasiej”
potwierdzono w trakcie kontroli terenowej obecnos¢ lerki Lullula arborea, zurawia Grus gris
oraz bociana bialego Ciconia ciconia. W trakcie kontroli nie odnotowano obecnosci gatunkow
wodno-blotnych, zatem analizowany obszar nie stanowi istotnego punktu przystankowego dla
migrujgcych ptakéw wodno-blotnych. Obecno$¢ kompleksu lesnego w rejonie inwestycji
sprawia, ze teren jest okresowo wykorzystywany przez jelenie Cervus elaphus, daniele Dama
dama, sarny Capreolus capreolus oraz dziki Sus scrofa. W obszarze przeznaczonym pod
przedsiewziecie nie znaleziono jednak stalych intensywnie uzytkowanych szlakow
migracyjnych zwierzyny. Stwierdzono obecno$¢ zajgcy Lepus europaeus, kretow Talpa
europaea (Swieze kopce) oraz licznych nor gryzoni np. lisdéw Vulpes vulpes, borsukéw Meles
meles. Na terenie cieku w buforze analizowanym stwierdzono §lady obecnosci bobra w postaci
starych zerow. Pomimo dogodnych siedlisk nie stwierdzono obecnosci jezy oraz ryjowek,
nalezy jednak zaklada¢ ich przebywanie na terenie leSnym w buforze analizowanym. Kontrola
nie wykazata obecnodci siedlisk, ktére moglyby stanowi¢ schronienia letnie i zimowe dla
nietoperzy (okazale drzewa z dziuplami lub odstajgcg kora, piwnice, opuszczone budynki).
Waznym miejscem zerowania nietoperzy moga by¢ rdéwniez zastoiska wodne obecne
w granicach obszaru inwestycyjnego.

W sgsiedztwie analizowanego obszaru stwierdzono obecno$é stref ochrony czynnej
bielika oraz bociana czarnego (w odleglosci odpowiednio 700 i 1300 metréw od terenu
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inwestycyjnego). Potencjalnie oba te gatunki mogg zerowac na terenie planowanej inwestycji.
Biorgc jednak pod uwagg, Ze teren inwestycji obejmuje obszary przemyslowe, w bezposdrednim
sgsiedztwie zakladu Kronospan, jest to teren poddany wysokiej antropopresji, co ogranicza ich
przydatno$¢ dla ptakéw. Ponadto obszar ten obejmuje jedynie drobne zaglebienia, ktore nie
zapewnig odpowiedniej bazy pokarmowej dla obu tych gatunkéw. W przypadku bociana
czarnego, ptaki gniazdujace w sasiedztwie tego obszaru, zerujg zapewne na obszarze
Torfowiska Wybudowanie oraz rozleglych terenach podmoklych, sasiadujgcych z jeziorami
Lesnym i Wielimie. W przypadku bielika gatunek ten preferuje zapewne zerowanie na terenie
licznych jezior obecnych w sasiedztwie terenu inwestycji. Z literatury wiadomo bowiem, iz
dystanse pokonywane przez gatunki szponiaste mi¢dzy gniazdem a Zzerowiskiem potrafig byé
znaczne (do 10-15 km). W $wietle tego ptaki gniazdujgce na terenie lesnym sgsiadujgcym
z obszarem inwestycji, mogg wykorzystywaé jako miejsce Zerowania obecne w tym buforze
jeziora: Dolgie, Lesne, Wielimie, Trzesiecko, Lipno oraz Wilczkowo. Biorac pod uwage, iz
realizacja inwestycji nie wigze si¢ z ingerencjg w obszary gniazdowania obu tych gatunkéw
oraz nie obejmuje terendw stanowiacych istotne ich zerowiska, oceniono wplyw realizacji
inwestycji na bielika oraz bociana czarnego jako nieznaczny i nieistotny dla zachowania ich
stanowisk. Majac na wzglgdzie powyzsze nie przewiduje sig, aby planowana inwestycja mogla
mie¢ negatywny wplyw na $rodowisko przyrodnicze, w tym gatunki ptakdw, tj. bociana
czarnego i bielika.

W zwigzku z powyzszym, w celu minimalizacji oddzialywania przedsiewzigcia na
mniejsza faung, nalozono na inwestora warunek, aby podczas prowadzenia prac wszelkie
pulapki antropogeniczne szczelnie zakrywaé oraz prowadzi¢ regularne kontrole w celu
uwolnienia zwierzat, ktére mimo zastosowanych zabezpieczen zostang w nich uwiezione.
Natomiast w celu umozliwienia swobodnej migracji drobnej faunie na etapie eksploatacji
elektrowni stonecznej, w sentencji decyzji nalozono obowiazek, aby w przypadku wykonania
ogrodzenia zachowa¢ przeswit szerokosci minimum 15 cm pomigdzy powierzchnig gruntu,
a elementami ogrodzenia.

7 uwagi na sgsiedztwo terendéw rolnych i lesnych, na obszarze inwestycji istnieje
prawdopodobienstwo bytowania takze ptakéw, dlatego tez w niniejszej decyzji zobowigzano
wnioskodaweg, aby w przypadku rozpoczgeia i prowadzenia prac w okresie legowym ptakow,
do robét przystapi¢ wylacznie po wykonaniu pod nadzorem ornitologicznym przegladu terenu
pod katem jego zasiedlenia przez ptaki i potwierdzeniu braku stanowisk legowych, w celu
zapobiegnigcia ploszenia ornitofauny podczas sktadania jaj i wychowu mtodych.

Na etapie eksploatacji instalacji teren pomigdzy panelami bedzie stanowil nadal
powierzchnie biologicznie czynne, stwarzajgc potencjalnie dogodne miejsca wystepowania
gatunkéw fauny zwigzanych z terenami lgkowymi, w tym owadéw i ptakéw. Zatem
w przypadku koniecznodci mechanicznego wykaszania terenéw pomigdzy panelami
fotowoltaicznymi oraz mycia powierzchni paneli w okresie legowym awifauny, czynnosci te
powinno wykonywac si¢ po przeprowadzeniu przez eksperta przyrodnika przegladu terenu pod
katem jego zasiedlenia przez ptaki i potwierdzeniu braku stanowisk legowych. Prace te nalezy
rozpoczyna¢ od Srodkowej do zewngtrznej czesei instalacji fotowoltaicznej. Ponadto wskazano
na koniecznos¢ wyposazenia paneli fotowoltaicznych w powloke antyrefleksyjna, ktora
zapobiegnie efektowi odblasku i ol$nienia, w tym wyeliminuje ryzyko pomylenia przez ptaki
obszaru instalacji fotowoltaicznej z tafly wody. Dodatkowo w celu zminimalizowania
negatywnego oddzialywania na zwierzgta, zobowigzano inwestora do ogrodzenia farmy bez
zakonczen w postaci ostrych elementdw, takich jak kolce, czy drut kolczasty.

W ramach planowanej inwestycji cze$¢ siedlisk kocanek piaskowych (Helichrysum
arenarium) zostanie zachowana. W przypadku pozostalych inwestor zlozy wniosek do
regionalnej dyrekcji ochrony $rodowiska o derogacje na usunigcie stanowiska gatunku
chronionego. Po zakonczeniu prac budowlanych obszar bylych stanowisk planuje sie
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pozostawi¢ do naturalnej sukcesji. W ramach prac nie przewiduje si¢ nawiezienia w te miejsca
dodatkowej warstwy humusu (ziemi) spoza terenu inwestycji, jak réwniez nie zostang wysiane
specjalne mieszanki traw. Takie dzialania pozwola na spontaniczng regeneracje nasion
pozostalych w glebie, a w przyszlosci umozliwig odtworzenie siedliska gatunku, co
bezposrednio przyczyni si¢ do zwigkszenia zasobow lokalnych populacji. W zwigzku z tym, ze
w obszarze inwestycji odnotowano stanowiska chronionego gatunku kocanki piaskowe,
wskazano w niniejszej decyzji, aby obszar inwestycji zostal zweryfikowany pod katem
wystgpowania chronionych gatunkow, a w przypadku potwierdzenia ich wystepowania
inwestor powinien wystgpi¢ o stosowne zezwolenie zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwzgledniajac powyzsze informacje oraz charakter przedsigwzigcia, brak koniecznosci
przeprowadzania dalszej wycinki drzew i krzewow, nie przewiduje si¢ negatywnego
oddzialywania przedsigwzigcia na bior6znorodnos¢ analizowanego terenu.

Teren przeznaczony pod planowang inwestycje zlokalizowany jest poza obszarami
o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne. Projektowana
zabudowa systemami fotowoltaicznymi wraz z infrastrukturg towarzyszaca o wysokosci okolo
4,0 m, bedzie stanowila nowa dominante krajobrazowg. Na terenach dotychczas
nieuzytkowanych pojawig si¢ nowe konstrukcje budowlane oraz kontenerowe stacje
transformatorowe, stacja GPO i magazyny energii. Istotnym jest z punktu widzenia zmian
zachodzgcych w krajobrazie, iz inwestycja na etapie eksploatacji bedzie posiadala forme
statyczng. Posadowione panele bgdg zwigzane z podlozem gruntowym, a obszar wokoé! paneli
bedzie poddany naturalnej sukcesji. Planowana instalacja fotowoltaiczna bedzie wyrdzniala si¢
w krajobrazie, jednak jej widoczno$¢ zostanie czesciowo ograniczona przez wprowadzenie na
terenie inwestycji nasadzen ostonowych roslinnosci zlozonej z rodzimych kizewow,
zaproponowanych wzdluz ogrodzenia terenu elektrowni slonecznej od strony sasiadujgcych
zabudowan zagrodowych, gdzie znajdujg si¢ budynki mieszkalne (wschodnia i poludniowa
czesé terenu inwestycji), co zostalo uwzglednione w niniejszej decyzji. Ponadto nalezy
podkresli¢, ze na poludnie od miejsca realizacji inwestycji znajdujg si¢ tereny lesne stanowigce
naturalng przeslong krajobrazowa ograniczajagcg widoczno$¢ przyszlej instalacji
fotowoltaicznej. Natomiast od strony zachodniej polozony jest zaklad przemyslowy
Kronospan, ktéry rowniez stanowi istotng dominant¢ krajobrazowa w sgsiedztwie obszaru
analizowanego, zarowno pod wzgledem zajetej powierzchni terenu, jak i wysokich instalacji
produkecyjnych, w tym komindéw. Niniejszg decyzja zobowigzano rdéwniez inwestora do
wykonania infrastruktury technicznej towarzyszacej instalacji fotowoltaicznej w kolorach
stonowanych, nie wyrdézniajacych si¢ z otoczenia (w odcieniach ciemnej zieleni, brazu lub
szaro$ci). Inwestor zrezygnowal takze z cigglego o$wietlenia terenu elektrowni, co zostalo
uwzglednione w niniejszej decyzji. Biorage pod uwage powyzsze, przedmiotowa inwestycja nie
powinna oddzialywa¢ negatywnie na walory krajobrazowe okolicznych terenéw oraz na
pobliskich mieszkancéw.

Z posiadanej dokumentacji wynika, ze w zasiggu oddzialywania inwestycji nie
wystepujg inne przedsigwzigeia o podobnym charakterze, zatem nalezy wykluczy¢ mozliwosé
oddzialywania skumulowanego na poszczeg6lne elementy srodowiska. Skala oraz lokalizacja
przedsiewzigcia w znacznej odleglodci od granicy pafstwa nie wskazuje na mozliwosé
wystgpienia oddzialywania transgranicznego. W zwigzku z zachowaniem standardéw jakosci
$rodowiska na granicy terenu inwestycji, nie przewiduje si¢ mozliwosci negatywnego
oddzialywania na $rodowisko, w szczegélnosci kumulowania si¢ oddzialywan przedsigwzigé
realizowanych i zrealizowanych, znajdujacych si¢ poza terenem planowanej inwestycji oraz
wyznaczonym obszarem potencjalnego oddzialywania przedsigwzigcia, znajdujgcym sig
w odleglosci 100 m od granic terenu realizacji inwestycji, tj. w buforze analizowanym.

Instalacja fotowoltaiczna niezaleznie od wielkosci i mocy, nie wigze si¢
z wykorzystywaniem substancji niebezpiecznych, na podstawie ktorych mozna byloby
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zakwalifikowaé przedsigwzigeie do zakladu o duzym lub zwiekszonym ryzyku wystgpienia
awarii przemyslowej. Normalna eksploatacja ww. instalacji nie niesie ze sobg zagrozenia
wystgpienia powaznej awarii w rozumieniu ustawy Prawo ochrony srodowiska. W zwigzku
z realizacjq planowanej inwestycji nie przewiduje si¢ ryzyka wystapienia powaznej awarii, jak
rowniez Kkatastrofy naturalnej na terenie planowanego przedsigwzigcia. Projektowane
przedsigwzigcie eksploatowane zgodnie z okreslonymi wytycznymi, jak réwniez zalozeniami
technicznymi i technologicznymi, nie powinno wigzaé sie¢ z mozliwoscig wystgpienia
katastrofy budowlanej, a takze nie bgdzie Zrodtem emisji substancji w ilosciach, ktére moglyby
mie¢ negatywny wplyw na klimat,

Biorace pod uwage cechy przedsigwzigcia, prawdopodobienstwo oddzialywania i zasieg
oddzialywania uznano, 7e planowana instalacja fotowoltaiczna nie powinna pogorszyé
warunkow higieniczno-zdrowotnych i stanowi¢ zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzi, nie
zwigkszy ograniczen lub ucigzliwosei dla terendw sgsiednich. Przedmiotowe przedsiewziccie
nie spowoduje nicodwracalnych skutkéw dla srodowiska.

Posiadane na etapie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dane na
temat przedsigwzigcia oraz elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem
przewidywanego oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko, pozwalajg wystarczajaco
oceni¢ jego oddzialywania na $rodowisko. Ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke
przedsigwzigcia oraz brak powigzania z innymi przedsigwzigciami, nie istnieje mozliwosé
kumulowania si¢ oddziatywan przedsigwzigé znajdujgcych sie na obszarze, na ktéry bedzie
oddziatywa¢ przedsigwzigcie. Ponadto, biorac pod uwage zastosowane w ramach inwestycji
$rodki majace na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla srodowiska, nie stwierdzono mozliwosci
negatywnego oddzialywania przedsigwzigcia na obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystgpowanie gatunkéw roslin, grzybdw i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony
przyrody. Zatem tut. organ nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko.

Powyzsza charakterystyka przedsigwzigcia, oparta o wymagane kryteria, o ktérych
mowa w att. 63 ust. 1 ustawy oos, sporzadzona przede wszystkim na podstawie przedtozonych
dokumentéw inwestora i wymaganych opinii organéw ochrony srodowiska, w ocenie organu
prowadzgcego przedmiotowe postepowanie, jest wystarczajgca do stwierdzenia braku potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego przedsi¢wzigeia na $rodowisko, tj. braku
koniecznosci sporzadzenia raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.

Na podstawie art. 10 § 1 i art. 49 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego oraz art. 74 ust. 3 ustawy oos, dnia 20.02.2024 r. Burmistrz zawiadomil
strony post¢powania poprzez obwieszczenie zamieszczone: na tablicy ogloszen, na stronie
internetowej i Biuletynu Informacji Publicznej Urzgdu Miasta Szczecinek oraz w miejscu
planowanego przedsigwzigcia, ze zostalo zakoiiczone postgpowanie administracyjne w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. W terminie 7 dni od dnia doreczenia
zawiadomienia, strony postgpowania mogly wypowiedzie¢ sie¢ co do zebranych dowodéw
1 materialdw oraz zgloszonych zadah ww. sprawie, przed wydaniem decyzji, tj. w terminie do
dnia 12.03.2024 r. W ustalonym terminie strony nie wniosly zadnych uwag.

Zgodnie z art. 84 ust. 1 i ust. la wustawy oo§ w przypadku, gdy nie zostata
przeprowadzona ocena oddzialywania przedsigwziecia na S$rodowisko, w decyzji
o srodowiskowych — uwarunkowaniach  wlasciwy organ stwierdza brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko oraz moze okreslié
warunki lub wymagania, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢, lub nalozy¢
obowigzek dziatan, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2 lit. b lub ¢, wobec czego zastosowano
w przedmiotowej sprawie przywolane przepisy.
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Biorge pod uwagg powyzsze orzeczono jak w sentencji.

Integralng cze$¢ niniejszej decyzji stanowi charakterystyka przedsigwzigcia opiecz¢towana
pieczecia tut. urzedu, stanowigca zalgeznik nr 1/1.

POUCZENIE

Decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach dolgcza sig do wniosku o wydanie
decyzji, o kidrych mowa w art. 72 ust. 1, oraz zgloszenia, o ktorym mowa w art. 72 ust. la
ustawy oos. Zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia nastgpuje w terminie 6 lat od dnia,
w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala sig ostateczna, z zastrzezeniem
art. 72 ust. 4 ustawy oos$ (art. 72 ust. 3).

Zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze nastgpié w terminie 10 lat od dnia,
w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala sig ostateczna, o ile strona, ktéra
zlozyla wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na kiéry
zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uplywem terminu, o ktérym mowa w ari. 72
ust. 3 ustawy oos, od organu, ktory wydal decyzjg o Srodowiskowych uwarunkowaniach
W pierwszej instancji, stanowisko, ze aktualne sq warunki realizacyi przedsigwzigcia okreslone
w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90
ust. 1 ustawy oos, jezeli bylo wydane. Zajecie stanowiska nastepuje na wniosek uwzgledniajgcy
informacje na temat stanu srodowiska i mozliwosci realizacji warunkow wynikajgcych z decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowienia, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1
ustawy 00s$, jezeli bylo wydane. Whniosek, o kiorym mowa w zdaniu drugim, sklada sie do
organu nie wczesniej niz po uplywie 5 lat od dnia, w ktérym decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach stala sie ostateczna (art. 72 ust. 4).

W okresie, o ktorym mowa w art. 72 ust. 3 i 4 ustawy oos, dla danego przedsiewzigcia
wydaje sig jedng decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Jedng decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje sie takze w przypadku, gdy dla danego
przedsigwzigcia jest wymagane uzyskanie wigcej niz jednej z decyzji, o ktérych mowa w art. 72
ust. 1 ustawy 00s, lub gdy wnioskodawca uzyskuje odrebnie decyzje dla poszczegdlnych etapow
realizacji przedsigwzigcia.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wigze organy:

1) wydajgce decyzje okreslajgce warunki korzystania ze Srodowiska w zakresie, w jakim ma
byé wwzgledniona przy wydawaniu tych decyzji;

2) wydajgce decyzje, o ktérych mowa w art. 72 usi. 1 ustawy 0os;

3) przyimujqce zgloszenia, o ktérych mowaw art. 72 ust. la ustawy oos (art. 86).

Wykonanie warunkow decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, ktére nie zostaly
uwzglednione w decyzjach, o ktérych mowa w art. 86 ustawy ooS, podlega egzekucji
administracyjnej w trybie przepisow o postgpowaniu egzekucyjnym w adminisiracji, o ile
przedsigwzigcie jest realizowane (art. 86¢).

Organ wlasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej po
przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko, niezwlocznie po jej
wydaniu, podaje do publicznej wiadomosci informacje o wydanej decyzji i o mozliwosciach
zapoznania si¢ z jej tresciq oraz z dokumentacjq sprawy, w lym z uzgodnieniami i opiniami
organdw, o ktérych mowa w art, 77 ust. 1 ustawy 0o0$, a takze udostepnia na okres 14 dni
w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej obstugujgcego go urzedu tresé tej
decyzji. W informacji wskazuje si¢ dzieni udostepnienia fresci decyzji. Przepis stosuje sie
odpowiednio do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej bez przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko (art. 85 ust. 3).
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Dane o niniejszej decyzji zamieszcza sie w publicznie dostepnym wykazie Ekoportalu
(art. 21 ust. 2 pkt 9).

Od ninigjszej decyzji shuzy stronie prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Koszalinie za posrednictwem Burmistrza Miasta Szczecinek
w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Przed uplywem terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

Z dniem dorgczenia tutejszemu organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
1 prawomocna.
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Zalaezniki:
1/1 — charakterystyka przedsigwziecia.

Ofrzymujg:
1. Kronospan Polska Sp. z 0.0., ul. Waryniskiego 1, 78-400 Szczecinek.

2. Pozostale strony poprzez obwieszczenie (na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy o udostgpnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczeiistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko oraz art. 49
Kodeksu postgpowania administracyjnego).

@ Aa.

Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Szczecinku
ul. Ordona 22, 78-400 Szczecinek.
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie
Wydzial Spraw Terenowych w Koszalinie, ul. Mieszka I 24, 75-132 Koszalin.
3. Dyrektor Zarzadu Zlewni Waod Polskich w Pile, ul. Motylewska 7, 64-920 Pila.

Na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. 22023 r. poz. 2111) zalgcznik — czedé I pkt 45,
za ninigjszg decyzj¢ uiszczono optate skarbowg w kwocie 205,00 zt na rachunek Miasta Szczecinek nr 24 8935 0009 1300
4758 2000 0040 — wplaty dokenano dnia 06.09.2023 r.
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URZAD MIASTA SYCZECINEK
WYDZIAL PLANOWAMIA PRZESTRZENNEGO
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CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Na podstawie:
— art. 84 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji

o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, z p6zn. zm.).

1. Rodzaj i usytuowanie przedsi¢wziccia

Planowane przedsigwziecie polega¢ bedzie na budowie instalacji fotowoltaicznej wraz
z niezbedng infrastrukturg techniczng o mocy do 74 MW, na dziatkach ewidencyjnych nr:
6, 5, 1 w obrebie 0017, 25/5, 25/6, 27, 28/2, 29/1, 460/10, 460/4, 460/6, 460/11, 35/4, 31/8,
36/2, 460/8, 28/1, 37/18, 19/18, 463, 23/13, 21/6, 23/15, 12/6, 12/5, 12/4, 13/8, 466/2, 15,
11, 6/5, 6/3, 24, 8/4, 8/7, 8/5, 8/6, 14/17 w obrgbie 0018, 38/2, 39, 40/7 w obrgbie 0025
przy ulicach: Lesdnej, Strefowej i Waryniskiego w Szczecinku.

Projektowana elektrownia stoneczna przeznaczona bedzie gldwnie na potrzeby wlasne
zakladu przemyslowego Kronospan Polska Sp. z o0.0. przy ul. Warynskiego | w Szczecinku,
ktory prowadzi dzialalnos¢ w zakresie produkcji plyt drewnopochodnych (ptyt widrowych,
MDF i HDF). Inwestor nie wyklucza, ze nadmiar wyprodukowanej energii elektrycznej
moze by¢ wprowadzany do sieci elektroenergetycznej, ale jako rozwigzanie opcjonalne
projektowane jest wykorzystanie magazynow energii.

W skiad projektowanej elektrowni fotowoltaiczne] wejdg w szczegdlnoscei: konstrukcje
wsporcze, panele fotowoltaiczne, inwertery (falowniki) do 243 szt.,, kontenerowe stacje
transformatorowe do 9 szt., stacja GPO (glowny punkt odbioru) 1 szt., magazyny energii
do 25 szt. w zabudowie kontenerowej, a takze pozostata infrastruktura, w tym przewody
elektryczne, drogi wewnetrzne, system monitoringu, instalacja odgromowa, oswietlenie,
ogrodzenie oraz przylgcze elektroenergetyczne (przylacze realizowane odrgbnym zadaniem).

Calkowita powierzchnia wszystkich dzialek inwestycyjnych wynosi 70,6804 ha, z czego
teren przeznaczony pod realizacj¢ inwestycji wyniesie 70,4761 ha (tereny stanowigce lasy
zostaly wylaczone z lokalizacji planowanego przedsigwzigcia). Dziatka inwestycyjna nr 38/2
obrgb 0025 Szczecinek, w czedci stanowi teren zewidencjonowany jako lasy (klasa
bonitacyjna LsVI — 0,2043 ha). Aktualnie analizowany teren nie jest uzytkowany, natomiast
zostal poddany zabiegom majgcym na celu przywrdcenie gruntdéw nieuzytkowanych
do uzytkowania innego niz rolnicze, zgodnego z przeznaczeniem terenu, okreslonym
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, tj. pod zabudowg przemyslowa lub
zabudowe uslugowa. W ramach planowanej inwestycji (objetej niniejszg decyzja) oraz
dalszych prac projektowych, inwestor nie przewiduje wycinki drzew i krzewow. Dojazd
do planowanej elektrowni odbywaé sie¢ bedzie z wykorzystaniem istniejgcego lokalnego
ukladu drogowego.

Teren planowanego przedsigwzigeia objety jest nastgpujgcymi miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego: ,Pilska-1” w Szczecinku, zatwierdzonym uchwalg
Nr XXXVIII/345/2013 Rady Miasta Szczecinek z dnia 12 sierpnia 2013 r. (Dz. Urz.
Woj. Zach. z 2013 r. poz. 3059) oraz ,Pilska-2” w Szczecinku, zatwierdzonym uchwalg
Nr XXIV/220/2016 Rady Miasta Szczecinek z dnia 16 maja 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Zach.
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z 2019 1. poz. 594). Przedmiotowy teren oznaczono odpowiednio symbolami: 7.P/U
i 14KD-L, 8.P/U oraz 13.P/U. Obickty kubaturowe i obickty stuzace do produkeji energii
zlokalizowane bedg wylgcznie na terenie zabudowy przemystowej oraz z zachowaniem
nieprzekraczalnych linii zabudowy ustalonych w obowigzujgcych planach miejscowych. Na
przedmiotowym terenie dopuszcza sie¢ przedsigwzigcia moggce zawsze lub potencjalnie
znaczgco oddzialywac na $rodowisko oraz obiekty stuzgce do produkeji energii ze zrodel
odnawialnych, w tym migdzy innymi o mocy wickszej niz 100 kW.

Powierzchnia zabudowy przemyslowej (zabudowy systemami fotowoltaicznymi) wraz
z towarzyszacg jej infrastrukturg wyniesie okolo 70 ha. Projektowane przedsiewzigcie
nie bedzie usytuowane na obszarach objgtych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. o ochronie przyrody, lub
w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy.

7 uwagi na charakter, skalg i lokalizacj¢ planowanej zabudowy przemystowej wraz
z towarzyszgcg jej infrastruktura, o powierzchni zabudowy powyzej 1 ha, planowane
przedsigwzigeie zakwalifikowano do przedsigwzigé wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b
rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢
mogaeych znaczgco oddziatywac na srodowisko. Przedmiotowe przedsiewziecie zalicza sic
zatem do przedsigwzigé moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko.

2. Oddzialywanie przedsi¢wziecia na Srodowisko

Z przeprowadzonej szczegélowej analizy usytuowania przedsigwziecia, uwzgledniajace;
mozliwe zagrozenia dla $rodowiska, w szczegélnosci przy istniejgcym i planowanym
uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczania si¢ $rodowiska i odnawiania si¢ zasobow
naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowego
planu  zagospodarowania przestrzennego, wynika jednoznacznie, ze planowane
przedsigwzigeie nie bgdzie mialo negatywnego wplywu na walory przyrodnicze okolicznego
terenu oraz obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw
roslin, zwierzat i grzybéw oraz ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona,
w tym obszary Natura 2000 oraz pozostale formy ochrony przyrody objete ochrong
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1336, z poin. zm.). Ponadto przedmiotowe przedsigwziecie nie bedzie negatywnie
oddzialywa¢ na stan jednolitych czgsci wod oraz na realizacje celéw srodowiskowych,
okreslonych dla nich w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”,
przyjetym rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 16 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023 r.
poz. 335).

Biorge pod uwage charakter, skalg i lokalizacj¢ planowanego zamierzenia oraz
okreslone w niniejszej decyzji warunki korzystania ze $rodowiska w fazie realizacii
i cksploatacji przedsigwzigcia, stwierdzono brak mozliwoéci znaczaco negatywnego
oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na rodowisko, w tym na zdrowie ludzi.
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